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Hiszek egy Istenben, hiszck egy hazdban,
Hiszek egy isteni érék igazsdgban,

Hiszelk Magyarorszdg feltdémaddséban,
Amen.

A kivaltsag kotelessége.

Aki igényl tart arra, hogy nevében vagy lelke-
ben, vagy mindkettében kivalonak tartsik, nem ko-
vethet el és nem mulaszthat el semmi olyan cseleke-
detet, aminek elkovetése vagy elmulasztisa alantas.

Ezt a sz6t azért haszndljuk, mert a cselekede-
teknek vagy mulasztisoknak egész sora van, ame-
lvek nem iitkoznek ugyan a biintet6torvénykonyvbe,
de mindennek inkibb nevezhetsk, mint szépnek,
A cselekedeteknek és mulasztasoknak ezt a fajtajit
akarjuk az ,alantas” széval megjelolni. Vannak,
akiknek nevelése, szocidlis és anyagi helyzete, tér-
sadalmi 4llisa. nem engedik meg, vagy lehetetlenné
teszik, hogy etikai vonatkozdasban magasabb kove-
telményekkel lépjiink fel velitk szemben. Ha egy
ilyen, inkdbb szdnalmat, mintsem megvetést ér-
demlé szerencsétlen a padlora kop, evés utdn konyo-
kével torli meg a szajat, avagy segél_\'n,\'ujté§ he-
lyett karorvendezve, vagy kozombosen szemléli egy
baleset szinhelyét és szereplbit, piegvan a mentség.

Nagyon és nyomatékosan abba a kategdriaba
tartozilc gzonban a csendér, akinek erkolosi kbtel’e-
zettségei vannak ¢ akinél teljes mértékben fennall
az az elv: a kivdltsig kotelez. Nem annyira a kép-
zetlgégénél és egyéb tulajdonsdgaindl, hanem igenis
anndl a kivételes helyzeténél fogva, amelyet o tir-
sadalomban élvez s amelyet a koriilotte zajlé min-
dennapi élet szdzféle megnyilvanulasdban nap-nap
mellett személyesen tabnsztalhat.

Ott, ahol "a ,szlirke civilre” iligyetl sem vetnek,
elitte utat nyitnak; ahol a szembejové hasonszérul

ésare sem veszik, ot megsiivegelik. Ahol egészen
k, 4 szives fogadia-

derék |egények lkosarat kapna !
tisra taldl és fgy lehetne még hasébszémra felso-
rolni az elgjogokat, a kivételes, kedvezményes biin-
nismédot, amelyekben 6t a tarsadalom részesiti.

: g sokra.

Ez a kivételes helyzet kotelez. Es pedi ‘
K.iitelez egyrészt a tarsadalommal szemben, amely a

kivétele szetr onkéntes és készscges leheto-
eles helyzetre az o o az elodokkel szem-

séget adj otelez azo ckel szem
1, ﬂrl?i(f(ge(z]%auéiiskztteletet a testliletnel kivivtdk ¢s
nektink gprgkbe hagytik. Ennek az erkilesi kotelcz-
zettségnek gy tesz a esendér a legszebben elre‘;lgle.l.
i szolgglati és magéntényledéseiben mindig fellel-

heto g ; ami az ember cgelekede-
L0 az a |athatatlan valamy, B vkimed ba, Szabélyt

teit a m- gasabbrendiiség dfsz De. S "
felfilmmligerre nehéz, de nem nehéz a2 embernek 1é-

nevelnie magat arra, hogy szeme eclitt mindig ott le-
bhegjen a kivaltsag kotelezettsége.

Nem kell, hogy n csendér a tarsadalmi szokd-
sokkal és etikettel annyira tisztiban legyen és uzok
kiils6ségeit olyan peddns pontossiggal tartsa be,
mint egy angol lord. De erds visszatetszést, sot n
lestiiletre sokszor mérhetetlen kart jelenthet, ha
viszont bizonyos helyzetekben tigy viselkedik, mint
egy szénhordé kocsis, vagy egy piaci kofa. Lehetet-
len felsorolni az Gsszes eléadédhaté eseteket s ezek-
ben az esetekben hegyan viselkedjék, de mégis sze-
retnénk valamit kiemelni, amely hibaba, illetve hi-
bakba a csendor a legkonnyebben és leggyvakrabban
beleeshetik és — sajnos — néha bele is esik.

Falun gyvakori a kotekedés. Artatlan évédéssel
kezdddik, civodissa novekszik, majd verekedéssé fa-
jul és solszor véres tragédidban végzbdik. Szeret-
nék, ha ez a jellegzetes falusi vonas a csenddrtél
idegen maradna. A csend6r ¢sak mint csendor szere-
peljen az ilyen esetekben és sohasem mint kihivé
fél, vagy pedig, mint aki talkonnyen felel a kihf-
visra,
A csendbrt az ,,ur" megszélitis illeti. Legyen
tehat tr a szd nemes érielmében. Nem az az r, aki
,nem siet, nem fizet és nem csodilkozik"”, hanem az,
aki tudja azt, hogy az 6t megilletd jogok és az
6t koriilvevo tisztelet milyen magatartdsra kotele-
zik. Ne csak ne sérlegessen soha senkit, de az 6t ért
sértés megtorlasandil se valassza azt az utat, amelyet
olvanok jarnak, akik kizarolag kocsmai nevelésben
részesiiltek.

Természetesen egymagaban azzal, hogy nem dor-

bézol, nem verekszik, nem kotekedik és nem sérte-
gel, korénisem tett még eleget a csendor a kivaltsig-
hoz fiiz6d6 kotelezettségeinek. Szolgalatban és szol-
gélaton kiviil, a tisztességes tarsadalom mindenrend(i
tagjival szemben és az érintkezés hajszilfinom rész-
leteiben is azt kell zsinorinértéknek tekinteniink,
hogy mélték is legyiink a kiilonleges megbeeslilésre.
Nemesak a mindannyviunk kozos szimbolumaként
lengé kakastoll cimén, hanem egyéni jogon, mert
kétréle u tisztelet: igazi és latszdlagos. Az igazit esak
az a csendor kapja meg, nki arva egyénileg is — mint
ember mélto tud lenni.
Az onfegyelmezés és oOnnevelés terén, ha az
erds akaral és joszandék megvan, csoddlatos ered-
ményeket lehet elérni. Tla valaki komolyan elhati-
rozza, bogy nem cselekszik olyasmit, amire az ,,alan-
tas" szot lehet illeszteni, azt fogja tapasztalni, hogy
kis id6 multin, taldn kezdetleges, kisebb botldsokon
és tévedéseken keresztiil, de szinte gépiesen talilja
el mindig azt, amit az életnek ezernyi helyzetében
tennie kell és lényvegében soha nem fog véteni az el-
len az erkolcsi kotelezettség ellen, ami kivételes
helyzetének joga és kotelessége is egyvszerre.
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Gondolatok a szolgalat
nyilvantartasi rendszeréhez.
frta: HOLLODY JANOS alezredes.

Lapunk foly6 évi 9. szdmaban Vadészy Istvin Ornagy
artol: ,,A szolgdlat nyilvdntartdse az orsékon”’ cim alatt
megjelent cikk annyira megragadta figyelmemet, hogy
indittatva érzem magam az iligyhoz +valé hozzaszolasra.
Teszem ezt abban a reményben, hozy Vadaszy Ornagy
ur annal kevésbé fogja rossz néven venni észrevételeimet,
mert nyilvin mésok is hozzA fognak szdlni és igy kozos
erovel elébb-utébb mégis csak sikeriil az 6rsék szolgélata-
nak és Allomany-nyilvantartasanak leghelyesebb médjat
meztal4lni,

Megitélésem szerint a kérdés nagyon idGszerii és ép-
pen ezért nagyon kivanatos, hogy a szolzilatnak ez a lé-
nyeges mozzanata a Csiisz. 1. és II. részének kiiszobon
1évo helyesbitése el5tt a legnagyobb alapossiggal meg le-
gyen vitatva.

Ami Vadaszy érnagy ar cikkét Altaldnossagban illeti,
készséggel osztom azt a véleményét, ‘hogy dvakodnunk
kell minden olyan valtoztatastd), mely az frésbeli tenni-
valékkal amigy is boven ellatott orsparancsnokot ismét
egy fokkal szorosabban kotné az irodahoz,

¥n is Allitom, hogy a megszokotisighoz puszta ké-
nyelemszeretethdl valé oktalan ragaszkodast le kell zyoz-
niink, ha tényleg képesek vagyunk ezzel a munkat lénye-
gesen csokkenteni. Nem tartom ellenben biinnek a meg-
szokottsAgot sem, — kiilonosen nem akkor, hogyha az,

amit megszoktunk, nem mondhaté minden kétséget kiza-
réoan rossznak.

1933 jianius 15.

Azt is helyeslem, hogy egy-két apré valtoztatésért
nem érdemes rendszert bontani, de hangsilyozom, hogy
lényegi valtoztatasok esetén kir lenne a lfildisz&bblés;e
varé apré hibakat maradisaghdl meghagyni. Ebben azt
hiszem mindny4jan megegyeziink, ‘sét valosziniileg egy a
véleményiink abban is, hogy voltaképen mindny4junknak
és mindenkor szakadatlanul arra az eszményi A4llapotra
kellene torekedniink, hogy az orsok ir&sbeli munkajat ki-
zardan csak a kozbiztonsigi szolgilattal és az Allomény-
nyilvantartissal elvalaszthatatlanul osszefiiggs feljegyzé-
sekre csokkentsiik.

Ez a valésizban természetesen kivihetetlen, mert
széttagolt elhelyezésiink mellett a legénység kiképzése, a
rengeteg személyi, valamint gazdaszati és egyéb izy
mindig kifogyhatatlan forr4sa lesz az fréasbeli érintkezés-
nek és munkénak.

Tobbé-kevésbé mez kel] tehat békiilniink ezzel a sziik-
séges rosszal, de fattyihajtasait sziinteleniil nyesegetnink
kell, mert természete nagyon hajlamos a felburjanzéasra.
Bzt kel) cselekedniink, mert a tiltengd orsirodai iigykodés
nemesak az orsparancsnokot, hanem a tiszti eléljarét is
elvonja a valédi hivatasatdl, az oktatéstsl, neveléstol és a
kozbiztonsagi szolgalat felsébb iranyitasatol. A sok és
terjedelmes irat Atvizsgilasa nagyon idétrabls, kevés
hasznot hajté munka otthon és szemlén egyarént.

All ez kiilonosen a nagy létszami orsok irodai ligy-
kodésére és ebbol kiindulva a szolgilati havifiizet kiil-
alakjanak és tartalminak megvitatasanal elsésorban a ma-
gyobb létszdmu oOrsokon felmeriilé gyakorlatias kjvanal-
makat vélem donté fontossdglaknak. A kisebb orsokon
aligha okoz észrevehetben kevesebb, vagy tobb iréasbeli

T w5

Horvatorszagi emlékek.
frta: NEMO.

Az utébbi években mind siiribben foglalkozik az
eurépai sajtd a szerb-horvat ellentétekkel. Az 1918. évi
egyesiilés nagy leikesedését a horvatok részérol csakhamar
csalodas valtotta fel, akik nem tudjak, de nem is akarjak
eifelejteni, mennyire mas volt Horvitorszig sorsa az
eurépai kulturdja Magyarorsziggal valé kézosségben,
mint most, hogy a délszlav testvériség nevében, akarva-
nemakarva balkinnd kellett vilniok. Bizonyos, hogy ezek
az ellentétek nem caillapodni, hanem ellenkezéen: mind
terjedéimiikhen ¢ mind jelentdségiikben ndvekedni fognak
s yeméljilk, azzal fognak vépzédni, hogy a torténelem lap-
jairdl letsrolt trianoni szerz5dés rovid emiéke utin ajra
egymésra fog talalni a két nép, amelynek annyi kozos vo-
DAsS3 van: a magyar és a horvat.

A Csendérségi Lapok multévi 298, oldalan  kozsltem
nehany horvatorszagi emlékemet. amelyekre annak idején
mint honvédorvos tettem szart. Jeleztem akkor, hogy meg:
emlékezéseimet alkalomadtin folytatni fogom. Ennek az
igéretemnek akarok most eleget tenni.

Az udbinai derék koresmarossal), Hodakkal valé nézet-

—

eltérésemmel végeztem az 6l6z6 lefrasomat, amelyet azutén
szerencsére — mar t. i. az én szerencsémre — fejlett dip-
lomé4ciai érzékkel clsimitottak a barataim. Elvégezve te-
h4t az udbinai sorozési tennivalkat, dtnalk indultunk a
kovetkezé sorozasi allomasunk felé: Gracsacra. Persze itt
is a vendéglobe vitt az elsé utunk. A vendéglos dreg, to-
rodott, beteges ember volt s az iizletét egy igen eredeti
alak: Vayram vezette, akit magyarul Abrahamnak is
nevezhetiink.

Ez a Vavram tulajdonképpen pincér volt, de nem
csak amolyan kozonséges, hanem pincér, fizets és iizlet-
vezetd egy személyben. Itt is az volt a szokas, mint Hor-
vatorszigban 4ltaldban: aki leiilt az ebédasztalhoz egY
forintot fizetett. Azért mondom, hogy az fizetett, aki
leiilt, mert hogy evett is-e vagy sem, az mellékes volt. Por-
ciézhs nem volt: behoztak egy magy tal ételt s otthagyték
addig, amig %i nem iiriilt. Ha kiiiriilt, megtoltotték Gira;
fgy ment ez, amig senki sem tudott t5bbé enni.

Vavram nem értett a betiivetéshez, a szdmvetéshez
még kevésbbé, ezért a fizetés dgy ment néla, hogy minden
forintot kiilon vitt oda a gazd4jahoz, megnevezve azt, aki-
tol kapta. Nyole-tiztaga asztaltarsasfgnal bizony nehezen
ment fgy a fizetés, de nem volt baj, Liven tellett az idé-
b8l. Volt kézottiink egy j vendég is, aki gyomorbajos 1é&
vén, nem evett semmit az ebédbsl, csak két lagytojast.

Mikor Vavram hozzaért és kérte a fi 3
¢ tsé kérdezte:
— Mit fizetek ? 1zetséget, megke

__— Mit? Hat egy forintot, vlaszolta Vavram, meg-
litkbave, hogy akad még eraber, 2ki ezt nem tudja.

— De hiszen én nem ett
tolast, azt is kiitén rendelt

~— Ja, felelte Vavram, akkor e - s optsz.

i b gy forint tizet fize
I}\)hért nem e1‘:tél (irtam a multker, hogy a horvat nyelv-
en mindenkit tegeznek), mondotta neki, itt volt elotteds

em semmi egyebet, csak két
em.
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munkéit a szolgélati havifiizetnek ilyen vagy olyan alak-
ban valé vezetése. Ezeknél teh4t ink4bb a papirral vais
takarékoskodasrél lehet szo.

Azt az esetleges ellenvetést, hogy az orsok irasbeli
munkédjinak a szemlélé el6ljaré gyors Attekintése érdeké-
ben valé szaporitisa megbocsithats, illetéleg eltiirhetd,
elfogadhatatlannak vélem, mert ha e téren baj van, vagy
lehet, akkor mas iton, pl. a szemleid6 meghosszabbitisa-
val, nem pedig az ors irasbeli munkéjanak gyarap{tésaval
kell a cél felé torekedniink.

Mind az irdsbeli munkacsokkentést, mind a papirral
valo takarékoskodast magaban fogzlalé egyszeriisités egyik
kulcsa szerintem az, hogy a szolgélati havifiizet adatai-
nak nyilvantartisinal az eddigieknél sokkal jobban ki kell
hasznalni a papirt. Ez az elv pedig megkoveteli, hogy mi-
nél tobb adatot tegyiink ,,vizszintes iranyban” papirra,
mert a tételeknek (rovatoknak) fiiggélyes iradnyban valé
szaporitdsa az iv-aljAn vézzendé osszegezésnek mind-
gyakoribb A4tvitelét vonja maga utin. A neveknek és a
szdmoknak ez az ismételt leirasa pedig nyilvinvaléan ha-
szon nélkiili irdsbeli munka.

Szinte hihetetlen, de tény és valé, hogy jelenleg na-
gyobb orsokon havonta 40—45 ily atvitelezés valik sziik-
ségessé. Ha ennek csak egy negyedét sikeriil megztakari-
tani, mar az is jelentékeny halad4snak lenne nevezhetd.
Merem azonban remélni, hogy az &ltalam tervezett minta
révén koriilbeliill egyharmad résszel sikeriilni fog a szol-
gélati havifiizet terjedelmét és a vezetésével jaré munkat
csokkenteni.

A talanyos kérdés masik nyitéja 1
lenne, amit Vadaszy érnagy Gr megéllapitott, t. 1. hogy

szerintem is az

a szolzdlati naploba féleg azokat az adatokat irassuk bele,
amelyek az otthonmaradottak t4jékoz4sira sziikségesek,
ezeket is lehet6en roviditve.

Ezzel a szolgélati lap fontossagat toljuk elétérbe és
ez helyes is, mert a szolgilatot nem annyira a szolgélati
naplé, mint a szolgilati lap okményolja. A szolgalati
naplo hasonléan az iktat6konyvhoz, inkabb ceak az ossze-
tes attekinthetGséget és a nyilvantartdst szolgalja.

Fentiek ismételt megfontoldsa utdn megzingott ben-
nem az a bizalom, amely elsé latasra Vadaszy 6rnagy ur
tetszetés tervével szemben bennem kialakuléban volt,
mert az orsok létszdmviszonyait vizsgalva, megalla-
pithatjuk, hogy 190 6rs 7 é ennél kevesebb, 534 ors 8-tél
12, 56 ors 13-t6l 20 és 8 ors 21-t6] 38 fényi létszammal
van rendszeresitve.

A firdokiilonftmények ingadozé 1étszdmat és a
godolléi ors egyediilallé kiilonleges viszonyait az &ltalanos
szilkséglet megallapitasanal nem tartom figyelembe vehe-
tének.

Fenti adatokat a szolgalati havifiizet kiilalakjaval
kapesolatba hozva azt latjuk, hogy a 7 f6nél erésebb orsck
wvannak tilsilyban. Ez viszont azt jelenti, hogy :Vadaszy
o6rnagy ur ,ezgyoldalas” szolgélati napléja csak 190 6rson
lenne zavartalanul hasznalhat6, mert mar 7 fényi létszam
mellett is legalabb 3 névrovatot kell tartalékolni a tar-
tosan elvezényelt, létszdmfelett vezetett és h6 kozben oda-
helyezett legénység szdmara. Tiz névrovatnil tébb pedig
az egyoldalas alakra még akkor is alig szorithato be, ha
a szolgalati havifiizet féloldalas iirlapjat valamivel nagyobb
papirra nyomjuk. A p6tiv beragasztidsa viszont nem segit
az ily fiizetnek fiiggélyes irdnyban wvalé terjedésével

szemben.

még ki is vittiikk, ami megmaradt. De mert a két tojast

kiilon rendelted, kiilon kell megfizetned. :

A vendég latva, hogy Vavrainmal semmiképpen sem
boldogul, kifizette a forintot a meg mem evett ebédért.

Méasnap reggel a sorozési elnok és én — korén'kelo
emberek lévén — mar j6 koran nekifogtunk a reggelizés-
nek. Egyszercsak bejon Vavram aggodalmas arccal:

— Te vagy az alezredes? — kérdezte. :

— Alezredesiimk igenlé valaszara odasigta neki, hogy
én pe halljam:

— Kejesnek a csendérok. — Es részvéttel nézett az
alezredesre. e

A helybeli horvat csendér jardsérmester volt, aki ko-
telesgégszerilen jelentkezni jott az 6rséllomésra frkezet:t
alezredeshez. Vavram kiviilrol leste, hogy m#? fqg tprténm.
Alighogy kiment a jirisérmester, Vavram mindjart be-
jott valami uraggyel, de szenunellathat6an megnovekedett
elétte a rekintélyiink, mikor latta, hogy Jerestek és még-

sem vittek el minket a csendgrok. Végre nem allbatta to-
vabb a hallgatast és megkérdezte az alezredest:
mint a jarésérmes-

— Te vagy-e olyan nagy ar,
ter ur? ‘ o
Az alezredes nem akarta a csendorség tekintélyét

rontani: .
— Na, éppen akkora azért nem vagyok, de majdoem.

Ez is elég wolt ahhoz, hogy attol kezdve szefmnellét-
hatglag megnovekedjék a tekintélydnk Vavram elstt. :
Az yjoncozds elég mehezen ment, mert a J"eh_rltfak sem
miesetre sem voltak hajlandék az esetleges torodottségit-
ket megmondani. Ha azt kérdeztem, hogy van-e valami
baja, mindenik azt felelte:
— Te vagy a doktor,
Arra, hogy valaki valamilyen o
vonni magAt a katonai szolgalatbdl, ne

neked kell azt tudni.
kbl ki akarta volna

m tudok esetet.

Horvatorszigban egész vidékek voltak, ahol messze
foldon nem lehetett orvost taldlni. Természetes volt tehét,
amikor hire ment, hogy itt a sorozobizottsig s abban or-
vos i3 van, sokszor 20-—30 km-nyiré! is felkerestek a be-
tegek kiilonféle panaszaikkal. De csak pirospozsgas, kovér
orvossal ailottak széba, szikar, sovannyal nem, mert azt
mondottik, hogy semmit sem ér az olyan orvos, aki még
magéit sem tudja meghizlalni. Volt egy kollégam, aki Zag-
rabban igen keresett belgyégyasz volt: ha egy falusi em-
ber hozzatévedt, azonméd visszafordult, amikor meg-
latta, milyen sovany. Emlékszem egy oreg horvatra, aki
hatéves unokajat hozta hozzdm, bedagadt szemekkel.
Konnyen gyoégyithato, de veszélyessé vialhaté szembeteg-
sége volt a kisfilinak, Megmondtam neki, mit csiniljon s
fel is irtazn valami orvossigot. PAr nap mulva onnan ko-
riilbelil] 80--90 km-nyire egy mésik sorozé alloméson, ki
allit be hozzdm, mint az én kis pAciensemnek a nagyapja.
Orommel ujsigolta, hogy az unokaja meggyogyult s aztén
reatért a dologra, hogy t. i. azért keresett fel, hogy meg-
héalalja a firadozdasomsat. Egy dtalveté pisztrangot hozott
gyalog utémam, 80—90 kilométernyire. Soha olyan nagy
pisztrdngokat nem lattam, volt kozottiik otkilés is.

Hianyos volna a leir4som, ha meg nmem emlékeznék a
hat&rér-katonaadomék nevezetes szinhelyérél: az ,urak
varosarol”: Goszpicsrél. Magas fensikon fekszik a véros,
a Velebithegység tovében. Nagy kereskedelmi gé6cpont,
csak kér, hogy a vasut kissé kiesik a varosbél, — ugy 170
kilométerre. Nyiron hirom nap alatt, télen, ha nincs hé-
flvas és egyéb baj sem torténik, 10 nap alatt lehet elérni
a vasutéllomast. A vdrosban féispan székelt, volt ezenkiviil
gimnéziuma, magasabb lenyiskoldja stb., s6t helysrsége
is. Itt, ebben az egyébként kedves kis varosban igazéin
tavol élhetett a vilag zajat6l, aki akart.

Goszpicsrél a Velebiten 4t Karlobagéba mentiink.



368

CSENDORSEG! LLAPOK

1933 junius 15.

Természetes, hogy 7 £6nél erésebb 6rsokon aranyosan
t6bb tartalék névrovatnak kell rendelkezésre allani. Ez a
koriilmény késztetett arra, hogy térnyerés céljabol 4 név-
rovatot athozzak a bathasabra.

Ezek utén kénytelen vagyok az egyoldalas mintéval
szemben a kétoldalas mellett sikra szallani, mert kétféle
kiilalak és rendszer nem vezethetd be, a kétoldalas viszont
megengedi, hogy az eddig megszokott és jol bevalt forma-
kat atmentsiik, illetéleg fenntartsuk.

Elvitathatatlan, hogy a kétoldalas alak mellett kisebb
a papirmegtakaritas, de nem szabad az egyik végletbdl a
masikba esni. A tomorités talzasba vitele mar a konnyi
vezetés é&s attekinthetGség rovasara eshetne.

Konnyen mezvalosithaténak tartom azonban azt, hogy
a 12 f6s é3 ennél gyengébb orsok 20 névrovatos, keske-
nyebb, a nagyobbak pedig 35—40 névxovatos, szélesebb
alaki kétoldalas iirlapokat hasznaljanak. Ez is a papirral
val6 helyesebb gazdalkodast jelentené és amellett csokken-
tené a Vadaszy ornagy ur Aaltal ajanlott és egyébként
nagyon jonak igérkezé ,potiv” koriilményes beragasztasa-
nak zyakorisagat. Azért mondom, hogy csokkentené, mert
ezt Osszpontositasokna) nem lehet igy sem elkeriilni,

Ami a szolgalati havifiizetnek ,szolgalati naplé’’-ra
leend6 atkeresztelését illeti, ez csak oromme) iidvozolheto,
mert utdbbi kifejezés magyarosabb volta mellett tala-
iobb is.

Csatlakozom Vadéaszy 6rnagy Gr ama torekvéséhez,
hogy a mar hatélyon kiviil helyezett vezény!6-lajstromot
lehetden ne keltsiik ajbol életre, mert az tényleg nem
nyujt tajékozdst otthon, illetéleg az orsirodaban. Hozza
kell azonban fiznom, hogy csak azzal a feltétellel teszem
ezt, hogy sikeriil olyan szolzalati napléformat talalni,

amely a 3540 f6s (fiirdé) orsokon is irasbeli munka-
megtakaritast fog jelenteni. Erre azonban & feleletet, ille-
toleg az igazolast csak a most meginditott egészséges
eszmecsere, de foleg a gyakorlati kiprébalas adhatja majd
meZ. 3
Ezek utan attérek az altalam osezeallitott és alabb
kozolt Szolgalati naplotervezet részletes ismertetésére. jaz
egves raszeknél lehet6en kovetni fogom Vadéaszy 6rnagy
ur cikkének gondolatmenetét.

A szolgalat hataridejének eléirasira én nem tex-
veztem kiilon rovatot, mert ennek semmi kiilonds hasz-
nat nem sikeriilt felismernem. Legénységiink évtizedek
6ta megszokta mar, hogy ezt az adatot ,a szolgélat
nemének’ szoveges részébe irja.

A ,pihené helyének és tartamanak” kiilon rovatot
nyitni szintén mellézhetének vélem. Elsésorban a meg-
szokottsag miatt, de azért is, mert kiillonésen nyaron
nem mindig pihennek ‘a tavolsagi kimutatds folyé-
szamaval megjelolheté tereptargynal, Szoveget irni
Vadéaszy drnagy ur sziik rovatiha nem lehet, a ,jegy-
zet"” vrovatot pediz nem terhzlnfm ezzel az ot-hat-
szavas bejegyzéssel.

Altalaban, mint mar elébb is emlitettem, a meg-
szokott és jonak bizonyult format vagy eljarast to-
vabbra is megtartandonak vélem, hogy az uj rend-

szerre vald esetleges Atmenet az orsokon minél keve-
sebb zokkend6t okozzon.

A szolgalat szovegének el6irdsanidl magam is fel-
tétleni! ‘mell6zendénekx tartom a hosszi mondatokat és
itt killondsen kivanatosnak vélem a talalé roviditések
hasznalatanak teljesebb érvényre juttatasat.

Délto) estig tartott az utazas s e par 6ra alatt harom év-
szakot éltiink at. Goszpicson a tavaszt élveztiik, a Velebit-
hegységben a legzordabb télben volt résziink, lenn a ten-
gerparton pedig a meleg nyar o6lelé kedvessége fogadott.
Feltdint, hogy az orszigutat helyenkint magas kéfalak sze-
pélyezik. Erdeklodésemre, hogy ez mire jo, eimondottak,
hogy a falak a béra ellen épiiltek. Ezeken a helyeken iito-
dése van ugyanis a veszedelmes szélnek s ha wvalaki azon
a helyen Boraba keriil, menthetetleniil elsodorja kocsis-
t6l, lovastél. Ty a fai mellé hazédik s ott megvarja a bora
lecsillapodésat.

Egy alkzlommal latogatast tettiink egy igen gazdag
kereskedonél, akinek egyik asszonyledny#val par napja is-
merds voltam. Xérdeztem, mit csinal ott a haz elott?

— Varjon csak egy kiesit, mindjart lat valamit, amit
biztosan nem latott még.

Rengeteg halat és szokatlanul nagy rakokat hoztak
kosarban. Lattam kozottiik valami olyan polipforméajua &l-
latot is. Mey is kérdeztem, hogy nem polip-e?

~— De igen, az

— Hat az minek?

~ DMaga meg fogja enni.

Végigfutott a hideg a hatamon, ugy tiltakoztam. Egy-
ben pedig kijelentettem, hogy ha ilyen izét akarnak velem
megetetni, nincs az a pénz, amiért én hozzajuk ebédre,
vagy vacsorara elmenjek, £n nem élok varangyon. Az asz-
szony megnyugtatott, hogy hiszen 4 nem erdltet, ha nem

a_l_(arom, hat természetesen nem kapok belsle s azzal attér-
tiink valami mé4s témara.

Mésr}ap fényes ebédben volt résziink. Volt ott az els-
ételeken és a rendes ételeken, mint pl. rantottesirkén kivil
hal is, minden elképzelhets formaban elkészitve. A haléte-
lek apréhalakkal ¢s valami olyan szeletekkel voltak fel-

diszitve, mintha citromszeletek lettek volna. Lattam,

hogy nem citrom, azért megkérdeztem, hogy mi az és hogy
illik-e megenni. Azt felelték, hogy hisnovény, nagyon izle-
tes. Nekem is izleni fog, kdstoljam esak meg. Megizleltem:
pompés volt, alaposan joHaktam vele. Mit szaporitsam a
sz6t: nem hisnovény volt, hanem az a ,varangy”, a polip,
ami miatt le akartam mondani az ebédet. Es, hogy izlett

red az édes-vorés dalmat bor még nekem is, aki pedif
nem élek wvele.

A soroziis befejeztével bevonultam Sziszekre és ott
voltam vagy két honapig, amikor parancsot kaptam, hogy
induljak Velikara: a zimonyi zaszl6aljat fogom Pozsegéra.
majd Zimonyba kisérni, utina pedig Pétervaradra uta-
eunk utéallitasra: Orémmel vettam a parancsot: dj helyek,
1j ismerésok. aj élmények: ez az én elemem.

Zimonyban két iires napom volt. Azt mondja nekem
a kés6bb hési halalt halt zaszloaljsegédtiszt, hogy ha mér
itt vagyok, sltézkodjem polgari ruhaba s menjek at, néz-
zem meg Belgradot. Mindjart at is nyujtott egy 24 Orars
sz610, nevemre kiallitett dtlevelet. Megkoszontem a j6indu-
latat, -de hozzatettem, hogy nem vehetem igénybe, mert
nines itt a polgari ruham. No, ezen aztan igazan Segithe-
tink, felelte u féhadnagy s révidesen egész halom polgari
ruhdzatot kerftett. Csakhogy az egyik sziik volt és rovid,
a mésik bd ¢s hosszd, egyetlen ruhadarab nem illett ream.
Féleg a nadragokkal léven baj, agy oldottam meg a dol-
ggt. hogy a fekete lovaglénadrégomhoz felvettem egy 0
b8 mellényt és egy j6 hosszii kabatot. A gallérom olyaR
b volt s annyira elallott a nyakamtdl, hogy nyaldkendét
egyaltalan nem tudtam kotni rea. tgy indultam neki 2
Szerbek fovarosamak. Azt hittem, mindenki rajtam o€
mulatni, Eszre sem vettek. A hataron a hivatalos kozegeik
nagyon udvariasan kezeltek s a rendérok is rendkiviil ud-
variasak voltak, ha valamit kérdeztem, Mindgssze egy 4l
tiszttel keriiltem majdnem Osszefitkozésbe, mert gyanus-
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A ,szolgilat vége” cim@ rovatnak vizszintes
irdnyba valé Aathelyezését célirdnyosabb megoldasnak
vélem, mert a Vadéiszy érnagy ar altal ajanlott rend-
szernél minden bevonuldsi tétel figgélyes 1ranyban
noveli a naplé terjedelmét.

Helyeslem Vadiszy 6rnagy trnak azt az elgondo-
lasit, hogy a késedelmes vagy korabbi bevonulas indo-
koldsa a ,,jegyzet” rovatba jojjon.

A, jegyzet” rovattal kapcsolatos mondanivalém
sordn ki kell térnem a szolgélatkezelés, illetdleg a szol-
galati havifiizet jelenlegi vezetésének egv olyan héza-
gara, amely most nagyon konnyen elsimithaté lenne.

Koztudomasi, hogy az orsparancsnok a gyakor-
lati kozbiztonsigi szolgilat kezelése kozben, é&ppen
annak eredményessége érdekében, kénytelen néha el-
térni valamely altalinos szabalytd]l vagy formatél, ille-
toleg kénytelen alidrendeltjépek ilyen johiszemi és
kétségteleniil nem kiros eljarasit tudomasul venni.
Tlyenkor az orsparancsnok nyilvanvaléan a Szut. 100.
§-aban koriilirt felelossége és jogai tudatidban cselek-
szik és legtobbnyire az eredmény sem marad el; csak
az a baj, hogy az eddigi gyakorlat mellett a szolgalati
naplét Atvizsgalé (tavollevé) el6ljaré nem mindig is-
merheti fel az o6rsparancsnok eljaridsanak indité okéat
és igy észrevételezésre kényszeriil. Pediz a kozbizton-
sidgi szolgilat ezer viltozata rugalmassigot kovetel
embertdél és szabalytél egyariant. A szabalyokhoz valé
tilmerev és aggdlyosod6 ragaszkodis megéloje lehet
minden életrevalé kezdeményezésnek és cselekvésnek.

Ezért az idétrablé (az aldrendeltekben néha hata-

rozatlansidgot is kelté) gyakori észrevételezés és iga-
zoltatas csokkentése érdekében célszerlinek tartanim
ez alkalommal ezt a kérdést is megoldani és elren-
delni, hogy az ilyen egészen kivételes esetekben az
orsparancsnok a szolgidlati naplé ,,jegyzet” rovataba
révid par széval jegyezze be azt a korilményt, amivel a
szabalytol latszdlag vagy tényleg eitéro eljarast igazolni
tudja. Ilyenek lehetnek pl. a jarér tazjainak feltiné meg-
vilasztasa, bizonyos szolgilatnak, oktatasnak, zyakorlat-
nak, ruhavizsginak késedelmes teljesitése, vagy elmulasz-
tasa, pihené vagy les el6 nem irasa, kerékpar vagy vala-
mely méas szillitéeszkoz hasznalata a jarérszolgalatban és
egyesek vagy tobbek feltiné szolgilati 6ratobblete vagy
hidnya.

Arra az esetre, ha az orsparancsnok indokolasa nem
férne be a ,.jezyzet” rovatba, megengedhetonek vélem,
hogy azt a szokasos csillag vagy 1., 2.... stb. 0sszekoto
jelzés alatt a szolgalati naplé névrovatai mellett jobbrél
iiresen maradd részen jegyezze fel.

A jegyzet rovat vendeltetésének ilyértelmi kibgvitésé-
tdl és a felelosségérzettol athatott egyéni leleményességre
és kezdeményezésre vallo kozvetett serkentéstdl nemcsak
sok felesleges iratvaltis munkijinak megztakaritisat re-
mélem, hanem az alirendeltek nyiltsigianak megerésédé-
sét 1s.

Igy konnyebb lesz nekik a tiszta valésiagot takargatis
nélkiil papirra tenni, az el6ljar6 pedig hamarabb meg-
ismeri az ors -kozbiztonsagi szolgalati helyi vonatko-
z4sd kiilénleges koériilményeit.

Az ellen, hogy egyes orsparancsnokok ezt ne értsék
félre, ne vegyék ferde biztatasnak és az altalanos szabi-

nak talalta, hogy a konak, a kiralyi palota irant érdeklo-
dém. Kozben azonban odaérkezett egy tiszt, akinek el-
mondottam, ki vagyok s hogy kivancsisigbdl keresem a
konakot. A tiszt elkisért a konakig s ajanlotta, hogy men-
jek ki a topcsideri parkba is, mert olyan szépet ritkan lat-
hatok. El is mentem. A villamos végidllomisndl megittam
egy kavét. Fizetésnél azt mondja a fizet:

— Van szerencsém doktor ar, hogy tetszik lenni. De
rég nem littam. Hogy keriil hozzdnk?

Kisiilt, hogy Budapestrdl ismer. Mikor pedig vissza-
felé villamosra iilok, a villamoskalauz készont nagy vigyo-
rogva. O is ismert, Pesten valamikor, mint mentdorvos én
nyujtottam neki elsé segélyt egy gyvarban. Széval még
Belgradban is nehezen lehetett volna elbujnom.

Ebben az idében voltak Veszprémben a kiralygyakor-
latok, amelyeken a horvat ezredek is résztvettek. Nekem
otthon kellett maradnom. Mikor a gvakorlatok végetértek
§ a ziszléalj hazajott. karonfogott a gazdaszati tiszt s azt
Mondta:

— Kérlek szépen. ne haragudj, hogy eddig nem sze-
rettem a2 magyarokat.

Nem js tudtam, nogy nem szerette.

— Most a hadgyakorlaton megismertem dket. Csak
annyit mondhatok, hogy jaj iesz annak. aki az én jelenlé-
temben rosszat merészel mondani a magyarokrél.

Szinte magam el6tt littam az intenziv ,,téritést”, amit
a4 magyar bajtirsak a horvitokkal a hadgyakorlat folya-
man véghezvittek. Ez egyébként az én gazdészati tiszte-
men i8 meglatszott, egy hét kellett, mig osszeszedte magat.
annyira ki volt merillve, a nagy baritkozastél.

Gsszel a bevonul6 Gjoncok bemutatisira Gradiskara
mentem. Egy délutin a laktanya udvarén iiliink s egyszer
esak jzon veszem észre magamat, hogy a szék mozog alat-

tam, Mi lehet ez? Féldrengés? Dehogy foldrengés, feleli

egy fohadnagy, a tizenkettedik szdzad parancsnoka. csak
az én Gjoncaim vonulnak be a gyakoriotérrél. Es biiszkén
feszitette ki a mellét a tizenkettedik szazad ilyen foldren-
gésszerii bevonuldsinsk tudatiban. Kisiilt azonban, hogy
_az onérzet kissé korai velt, mert valéban foldrengés volt,
még pedig éppen az én elébbi allomashelyemen: Szisze-
ken. Masnap, amikor bevonultam. littam a megrepedezett
hazakat, a laktanya falain egész nyilasok tatongtak, a
korhaz lépeschdza pedig egészen levilt az épiiletrél. Az
emberek még masnap sem mertek visszamenni a hizakba s
nekem is azt tanicsoltak. ha kedves az életem, aludjam az-
nap még aszabadban, mert ez olyan foldrengés volt, hogy
meg szokott ismétlddni. Nem fogadtam meg a jotandcsot
s nemcsak, hogy hazamentem, de még a kivéhazba is el-
mentem. Igaz, hogy egyesegyediil voltam s egy pohidr viz
mellett mulattam, mert a szakidcsné nem f6zott kavét és
pincér sem volt sehol lathats, de legalabb nyugodtan el-
olvastam az ujsigokat. Masnap valéban megismétlodott a
foldrengés, de nagyobb bajt nem csindlt.

A haborit is nagyobbreészt horvét csapatok kézétt tol-
tottem. Derék, vitéz és.hiiséges katondk voltak; egypar
agitiatoron kiviil egyikiiknek sem jutott eszébe, hogy aru-
16v4 valjék. Igaz, hogy az dgynevezett ..zold kdder” els6-
sorban horvat csapatokbdl nyerte a ..kiegészitését”, de
ennek mas oka volt. elsésorban az, hogy a katonaszokevé-
nyek iildézése nem tortént olyan eréllyel, mint kellett
volna.

Mikor 1918-ban hazafelé jottiink, derék horvat altiszt-
jeim érzékeny bucsit vettek t6lem. Biztositottam Jket,
hogy mindig szives bajtarsi emlékezetben fogom dket tar-
tani s arrél 4s, hogy egyszer még majd nagyon ki fognak
kivankozni a nagy jugoszliv testvériségbil. Nem telt bele
tizenot esztendd és igazam lett. Bs ki tudja, talin nem is
sok id6 mulva Gjra egymasra fogunk taliini.



a0 CSENDORSEGI LAPOK 1933 ffimius 15.

§' % ) : 1. c8 8
A szolgalat vagy szolgélati valtozas o || Rt torm. | E| : 2
S s 5
-
> g 3 S‘ |
— - h —
kezde- vege.| o Zlelals| |E2\EEIZ| 8|2 (5|8
=
tének nek | o Jegyzet 28|28 E EIRNE|E| 2|8 5
« o I L 0 o g = @ | = @ | -
(=} 3 & e @ E [ =] ‘n =
neme = = 3 8|3 2 E ¥lalglg g =]
Z 22|83 |2 glE|la|ala| &>
CHEY 2lal -
o) 2|53
a8 8le|® Athozat: Stab.| e
172 3 415[86 1 8
T R e (o (e o e R BN b G R
1/4) Babolnai Grsre vez. s I
________ 39|l sl N )
A e S e 5 |18
............................................................... | |3 e 1 i v id| adnl
9| Okt. 2 |11 . 2lal2|2|8laj2i2i2] |2/2/2
< N.
sspeae =] | S|l || il |-obes e S L) g e | U b e i S LR P |5
13| N. 318 2 ] 3 e e
N
_____________________________________________________ PON] PP A M P - i g 11 NI e | ==
15| Gyak. 2 |16 1 1 1 1 3 S ] s ) 1 1 1
1 R 4o 23% Ig. Bajal posat o] o e T e | e [ Lo b et 3 FRE| S
o | 09| 6ra np. Vorosmalomal 2 ora tes. | 3 |23]'1 %. |y 23.
P e v e T (R ] ; g [y i
g lqa e & Grhawndt 6 drmup: |3 lq7l 2 S| 12 I e ¥ 12
—= =l ; = =
............................... Sj. 2902 O S - et N S, e
8| Gy. z
7/16. ics il LIy il [ Felv I ol
5|8 Fely. Budapesten S| 70| 5 |
4\ D) Okt és elm. vizsga 4 ‘11 S ET T oy 22 o T PR 1 0 s o=
Az czutfu kovetkezd tételek kozott helyszﬂke miatt mar nincs deszelliggés.
T TN SN s T o (R e Erl .
4 14| Elt. ______ra 5-6n 8"-ig. 5(8]. 0 R 1= o e [T
{ 202/1kt—1826, | | | Tk
Micig=to = 1 ib.-ndl =3 SR +%1 s
T \ I
\10 PG e e | e [ SRS N | mis = | e PIRIEH A PR it el | LR 08 |
4.R HU.18"-Ig Tatatovéroson| | S =TT | RL
_ Bz orsz.vhs. feligy.  [23|18] .| 11 B0 O R T ] = )
. = T ] I e
N a0 _33'%’_ 5 S R TN I G s A ey el
___________________________ St Tt e Ve [ L amy
23|18| . | e st
A h?ékffﬁ'?_h_t.ﬂ%#!!.'?!‘?@ ..... L Ly W, o th.
| aloszi.-hoz &th. ] | s L
T
| Y e [ s ) WP A )
\ g} Jelentés kiv, nélkbl o) Ll ics —1827. f Vi b s (b =S e B 22
- - - S cmmwewmill | ]  frrresccmccsvancaremn - = - ale e - Fd'
20| 11 Fo. a lakt-ban. ) e B i L (T Pt e B e
| Eyss wa LI i P T T e i




1933 jGnius 16.

CSENDORSEGI LAPOK

871

!yoktél valé talgyakori eltéréssel vissza ne éljenek, az elél-
Jarék helyes itéloképességét, .illetSleg felelosségteljes ffel-
iigyeletét teljesen kielégité biztositéknak tartom.

Az oktatisi anyagnak a szolzélati mapléba §-ok és
por}tok szerinti részletes bevezetését mint ikozismerten
céljht téveszt‘stt, felesleges tmunkaszaporitist és papir.
pazarlést melidzendonek tartom, sét mérlegelenddnek vé-
lem, hogy az oktatis és gyakorlatozds, valamint a ruha-
vizsga bejezyzése egyéltaliban jir-e kimutathaté haszon-
nal. Ezeknek a tételeknek kihagy&sfval fsmét csokkenteni
lshetne a szolgélati naplé fiiggélyes irany terjedelmét és
fgy az Atvitelezéssel jar6 jrsbeli munkAt.

Feltéve azonban, hogy az oktatésra és .gyakorlatozésra
forditott 6rak eléjegyzése mégis megmaradna, a szines
ir6n kénnyebb kezelhet6sége miatt ‘a tinta helyett piros
(mésol6) ir6n hasznélatit vélem bevezetendének. Hason-
16an piros ‘ir6nt vélek hasznilandénak az ellenérzé, tovébbé
az eléirt, de nem teljesitett szolgllatokmaAl is.

A szolgélati lapokkal és kiéllitAsukkal ;jar6é irasbeli
munkéival :val6 takarékoskodast kivétel nélkiil valamennyi
megel6z6 jellegii helyi, fiirdd, vésér, pénztér, blesi stb.
tgyeleti, valamint a helyi fogolyérzd szolgélatné] érvényre
kellene juttatni, mert ez ellen — eltekintve a tisztin el
méleti elzondolastél — aligha meriithet, fel elfogadhaté
gyakorlatias kifoghs. (‘Mintatervezetemben méAr én is figy
targyaltam ezeket a szolgélatokat.) Az orséllomas wvérat-
lan ethagylsa esetén a felsorolt szolgélato: valamennyi-
jénél zavartalanul hasznAlhatné a jardrvezets a thsk&jaban
hordandé tartalék szolgélati lapot.

Szolzélati lap hifnyhban ezeknek a helyi jéréréknek
ellendrzését legeélszeriibben a gyakorlati szikség Altal mér
évtizedekkel ezelott megteremtett és megszokott ,Ellen-
orzési kony-vecské”-kbe lehetne bevezettetni. Ilyeneknek
Altalénos rendszeresitése nem jeletitene munkaszaporitést,
mert vezetésitk egy betfivel sem okoz tobb irést, mint mi-
kor a szolgélati lapon torténik az ellendrzési zdradék ré-
vezetése, Ami pedig az illeti, hogy nem kivinatos az el6-
jegyzések szaporitésa, erre csak az a megjegyzésem,
hozyha minden egyes aj eléjegyzéssel annyi féliv papir
63 annyi frésbeli munka lenne megtakaribhaté, mint ghény
szolghlati lap ezzel a kis fiizettel feleslegessé tehetd, akkor
mkabb az el6jegyzéseket szaporitsuk!

Nem oszthatom egészen Vadészy 6rnagy tdrnak azt a
véleményét hogy az Altala felsorolt nem kozbiztonsigi
adatok (Szab. Vez, N., stb.) nevek alatt 1év6 kockékbdl
kénnyen és gyorsan megéllapithaték lévén, feleslezes azo-
kat a 3. rovatba is mindig bejegyezni. A konnyebb &t
tekinthetGségre és a megszokottadgra val6 hivatkozéssal a
bejegyzéseket mar azért is megtartandénak vélem, mert
ires helyek (rovatok) meghagyésat lehetsen mell6zends-
nek vélem,

Visszatérve a roviditésekre, ra kell mutatnom arra a
gyakorlatias sziikségletre, hogy ezek gyijteménye kibévi-
tésre szorui, egyes roviditéseket pedig nehezen felismer-
het6 yoltuk miatt médositani kellene. Ilyenek pl a ,vi.",
mert ez vasérligyletnek is értelmezhets. Van ilyen tobb is.

Meg kell jegyeznem, hogy a tobb betds rﬁvic.ii‘t.ések
tal&lébbak, mint az egyes betitk. Utébbiak némi fejtorést
okoznak, ez pedig sohasem kivénatos,

A harmincéves hébord alatt az ellenség. megtévesatésére
820Ig 814 caeleknek egbsz kédexe alakult ki. Az sgy0lovést pi]
Ggy utdnozts k, hogy urcs hordéba puskéval beloldttek ; hamis
nyomok c6ljab6! olyan cipét huztak, amelyen 2 talp ryggfolr(-
Aitva volt felvarrva; marhacsorda labaira cipt kototteb',
hogy az cllenség a nyomokbél azt higyije, miszerint nagy tb-
meg Eyalogsdg jért arra; a lovak patdira meg forditva sze-

gexttk a patkét stb,

Korményzé Ur O Féméltésdga vitéz Dobd Istvdn ezredes urat

a m, kir. esend6rség feliigyelSje mellé beosztott téabornok

helyére val6 kinevezés mellett dthelyezte a m. ldr. csendérség
éllomény4ba.

Célszer{i lenne a szolglati napléban hasznélatos ré-
viditéseket pl. az firlap els6 lapjan alul kinyomatni, hogy
bizonytalansfg esetén ne kelljen a Csiiszt. elévenni.

Szerencsésnek talllom Vadészy 6rnagy urnak azt a
gondolatat, hogy a svolzalati naplé iirlapjain a vizszintes
vonalaziis is el6 legyen nyomtatva, Hozz&teszem azonban,
hogy addig, amig a gyakorlat megmutatja, hogy milyen
széleseknek kell lenni e rovatoknak, célszer(i lesz 2 cm-ben
megszabni ezek méretét. A 3. és 7. rovatokat ezy pontozott
vizszintes vonallal ketté lehet osztani. A j6l olvashaté ap-
rébb betGvel fréknak meg lehetne engedni, hogy az egy-
soros tételeknél (belsé szolghlatok) csak egy 1 cm-es viz-
szintes rovatot hasznéljanak fel. Ilyenkor természetesen
nekik kell pétlélag behizni a tételeket elvilaszté6 vonalat.

A vizszintes el6vonalazfs kérdésénél mérlegelendének
vélem még, hozgy nem lenne-e jobb, ha a vonalak az fv
kozepén az egyébként szokfisos megszakités helyett foly-
tatélagosan Atfutnfinak. (Ahogyan a mintan 14that6.) Sze-
rintem Ugy az adatok beir&s&nél, mint azok utélagos kere-
sésénél kellemesebb és biztosabb lenne a szemnek a meg-
szakitfs nélklli 'vonalat kovetni, Arrél is érdemes gondol-
kodni, hogy a névrovatokba elére be lezyenek-e nyomtatva
a betll és szAmjelzés adait elvélaszté vizszintes vonalk&k?

Bér nem lényeges, de most alkalinilag megsztinteten-
ddének vélem, hogy 'a szolgélati naplé lirlapjain feleslegesen
14l szélesek legyenek az oldalszélzetek. Az ennek révén re-
mélt férhely-megtakaritds Osszevlg azzal a térekvésem-
mel, hozy a 8. 7. és 8. vizszintes rovat minél terjedelme-
sébb fegyen.

Lehetne még a szolgélati naplé fveinek egyméshoz
illesztését is gyakorlatiasabban megoldani. Jelenleg
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ugyanis csak kb. tudja az orsparancsnok elére kiszami-
tani, hogy hany ivre lesz szitksége. Izy elallhat, hogy
tilsok vagy kevés fvet fiiz 6ssze. Ha a potiveket nem egy-
masba, hanem egymas mellé illesztendk, ennek elejét le-
hetné venni. 'Ami pedig a hozzaillesztés modjat illeti, a
ragasztast elonybe helyezném a fiizéssel szemben. Mar a
nyomdaviéllalatnak gumizott ragaszté szelvénnyel ellatva
keliene a pétiveket szallitani.

Szolgaljon méz tajékozdsul, hogy mintim tételeit
Vadaszy o6rnagy ur és a Csiisz. 128, mintajabél vettem.
A Csiisz. 28. mintajanak feldolgozasanal némileg eltértem
a régi adatoktol és format6l. Nevezetesen: 1/1-én elhagy-
tam az év és ho jelzést, mert ez az adat a maplo kiils6 lap-
jan fel van tilintetve. Megismétlését mell6zhetonek vélem.

A ,gy” jelzést nem hasznaltam, mert megkiilénboz-
tetésiil elégségesnek tartom az ,l” jelzést is.

Abban az esetben, ha az 6ri:parancsnok valamely szol-
galatot nem az Orjarati beosztasban foglalt, hanem annak
megforditott sorrendjében akarja eléirni, a szolgéalati meg-
hagyas szovegében ,.ford. s. ben” jelzést hasznalhatna.

Az .0%t” mellé egyizben beirtam, hogy ,és elm.
vizsza', mert az orsok e téren is mintat szeretnének’ latni.

Uigvanilyen célb6l mint 4j tételeket felvettem egy ,.at-
helyezés”-t, egy ,,otthoni fogolyorzés”-t és egy .kivezény-
lés nélkiili jelentés”-t.

Az Oratoredéket — egyontetfiség okabél — mind a

kivezénylésnél, mind a névrovatokban egiyforman jeleztem.
(Pl. %10 és nem 9 6ra 30 perc.)

A Csiisz. 28. mintajinak wjjal valé pétlasa esetén
gondot kellene forditani inég %az alabbiakra:

A nagypihendt a Csiisz. vonatkoz6 szovegrésze szerint
mindig a szolgalati meghagyis végén kell eiéirni. (Nem
gy, mint a 3. R.-nél tortént.)

A ,Ruha- és fegyvervizsga” helyett talalébb lenne
»Ruha-, puska- és szerelvényvizsga”-t irni, mnert ez jobban
megfelel a mostani elnevezéseknek.

Ellenérzé szelgalatot inkdbb csak sziikségig kélszerii
eloirni, mert a hatarozott idére vald eldirast némelyek
szabalynak veszik és gy gondoljak. hogy akar ellendrzés
nélkiil is be kell vonulni az orsparancsnoknak, illetéleg
rzen"} szabad az id6t a jardr keresésével vagy varasaval tol-

enie.

Nyomozéassal kapcsolatos portyazé szolgalatnal (L!
19. R.) nem célszerd nagypihendt elsirni, mert ilyenkor
teljesen bizonytalan a jarér érkezési és indulasi ideje. Ez
cgyébként ellenkezik a Szut. 287. pont '3. bekezdésében
foglaltakkal. }

A kivezényelt, de még meg nem kezdett szolgalat
hatilytalanitisara a 20. R. szolgalatot kevésbé tartom al-
kalmasnak, mert ,tdizeset” miatt nem vonul be a jarér,
hanem a helyszinére siet.

R4 kell még mutatnom mintatervezetem latszdlagos
fogyatékossagaira is. Nevezetesen, hozy az egyes oldalak
6raadatai ksak akkor osszegezhetdk, hogy ha az egy és
ugyanazon oldalon megkezdett osszes szolghlati ténykedés
maér befejezddott. Amig ez megtorténik, sajat tajékozta-~
tasfra az orsparancsnok ideiglenesen ceak ir6nnal Hssze-
gezheti az adatokat. A h6 végén azonban mar akadaly-
talanul lezdrhaté a naplé, mert az 1-én éjfél utan bevo-
nulék szolgélati 6raja a kovetkezd héra szamit.

A masik az, hogy ha egy jardr tagjai egymastd! el-
vilva kiilonboz8 idében vonulnak be — az elindulas viz-

A csendérségi mézeum szamdra mindent szivesen

fogadunk ; semmi_sem értéktelen, semmi sem jelen-
téktelen!

szintes rovatinak megosztasara nem mindig lévén elég
féréhely —, az utébb bevonulok szdmara aj vizszintes ro-
vatot kell nyitni. Tizy s megoldhaté azonban a kérdés,
hogy a rendestdl eltérd 6ra-szamadathoz a jegyzet ljovat-
ban megfeleld jelzéssel magyarazatot fiizetiink. =

Elévigyazatossaghol célszerii a helyben egyidGben !{i—
vezényelt iigyeleti jaréroket egymast kovetd tobb wizszin-
tes vonalban targyalni, (L! 4. R.)

Mezengedem, . hogy tervezetemben minden 1gyekeze-
tem dacéra van kifogasolhato rész és hogy masok elgon-
dolasa szintén jo, s6t talan jobb is fehet, ezért megelégszem
azzal, hogy ha cikkemmel valamicskét hozzéjérultazn az
6rsok szolgalat. és 4llomanykezelési rendszerének tokeéle-
tesitéséhez. :

Végiil kérem azokat, akik részben vagy 'egészbgn nem
talaljak helyesnek fenti fejtegetésemet, illetoleg mm.ta_ter-
vezetemet, ne sajnaljak a faradsagot és akar thasonlé cikk,
akir pedig levél alakjaban koz6ljék gondolataikat [apunk
szerkesztoségével.

—-__—_-____——_’—_——-

A csendér mint ebvadasz.
irta: BE6THY KALMAN szizados.

Szandékosan irtam e sorok elé a cimet, igy, ahogyan :
van, mert ezzel is novelni akarom azt a figyeimet, melyet
az alabb elmondottakra forditanunk kell.

Aprilis 1-én életbelépett az 1928. évi XIX. tc, az allat-
egészségiigyrol. Ez a 121. § 5. bekezdésében a kovetkezdket
rendeli:

A kozségek és vdrosvk killsé hatdréban feliigyelet
nélkiil jaré (k6éborlé) ebekel a kozségi vagy vdrosi mezd-
orok, erdodrdk, tovibbd a renddrok, csendoriok és pénzigy-
orok elpusztitani (lelini) kiotelasek. Az ilyen ebek elpusz-
titdsért « torvényhutésigok az ebadéulap terhére szabdly-
rendeletben jutelemdijat dllapithatnak meg.”

Bizonyos vagyok benne, hogy bajtarsaim koziil sokan
most olvassak e foérvényes rendelkezést eldszor. Abban is
biztos vagyvok. hogy mikor ezt egyszer olvastak, még egy-
szer' megnézik: jol latnak-e?

Jo! latnak.

Szamos, a Szolgalati Utasitasban eloirt kotelességeink
czzel szaporodtak. Kotelesség — mert a Lorvény e szoval
mondja. Ez viszont azt is jelenti, hogy ennek elmulasztasa:
hiintetends.

De e rendelkezésben mas

is benne van. Menjiink
sorjaban.

oA vdrosok (s kozségek kiilsé hatdrdbar’” végzendd ez
az ujabb kotelesség. Kiilsé hatar alatt bizonyara azt a teri-
letet kell érteni, hol nincsenek a lakShazak sorjiban, utea-
kat képezve telepitve, Tehat: a falu szélén tal, a masik
fau széléig. Nyilvanvaléan azért csak itt, hogy a lovés ne
okozzon kérl, ne legyen veszélyes. Nézzitk, hogy allunk
ezzel gyakorlatban. Példaul egy jarér a Dunéintal egyik’
kozséget elhagyva, dasfiirtii szglsk alatt megpiliant egy¥
kobor kutyat. Az i kételességnek eleget kell tenni. De hogy
teszi ezt, mikor nem tudja, de seiti, hogy a sz6l6ben akkol
végzik a masodik kapalést?

M_é_sik eset: Kunhegyesrdl Madaras felé indul egy
lovas jaidr. Latja, hogy a Varga-tanya mellett, a foldeken
uje-t')da cikazik egy kutya, nyilvan nyilpecsenye iranyaban.
\aj_]ox‘l {negteszbe. hogy a kutyat jol és messzehordd
karabélyénak iranyzékiba vegye azon szandékkal és gon-
dolattal, hogy eleget tesz a torvény elgivta kotelessegének?
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szdzadosnak, a esendér orkiilonitmiény parancsnokénak jelentkezését.

Mert nem tudni, hogy példaul taldl-e a lévés, nem megy-e
egy arasznyival a kutya felett el és azutdn csapédik be
Varga bAacsi fejostehenének az oldalaba, mely a kukoricas-
bél éppen akkor ballag el6 nagy nyugalommal?...

Egyik esetben sem mer nyugodtan 16ni a jaror, mert
esctleg gondatlan siilyos testi sértés, halélokozas, kivizs-
gAlas, kArtérités meg roiegyméas kovetkezik uténa. S
akir embert, akdr tehenet 6l meg a kutyanak szant, de
eltévedt lgvedék, nagyon kétséges, hogy a haditérvény-
szék felmenti-e a csendort az Allategészségiigyi Torvény
121. §-a alapjan?

Azt fogjak erre mondani: nézzen elébb koril jol a
csendsr és akkor eleget tety a koteles gondossagnak. J.ol
van. Koriilnéz. Felall a nyeregben is és nem lat semrzu_t.
Nem is l4thatja példéul a siiriiben térdepeive gazol sz5l6-
munkAst vagy a dombhajlat mogiil felbukkané tehenet stb.
Es amig koriilnéz, a kutya elinal. ..

A kutya megmenekiilt, lévén nagy szerencséje, mert
kedvezé terepen taldlkozott a jarorrel Kéborol tovabb.
Pedig lehet, hogy tényleg veszett ...

Mert az volna a cél, hogy a veszett kutyt, illetve az
altaluk hurcolt rettenetes betegséget, a veszetgséget pusz-
titsuk, annak gatat vessiink. Ez tény. A csendor tehat ko-
telességmulasztast kovetett el, hogy nem I6tt. ?edlg nem
volt bizonyiték elstte, hogy vajjon I6vése veszélyeztette-e

masok életét, testi épségét vagy vagyonat! -

Tény, hogy a veszettség leggyakrabban a meleg lf] k
ben 1ép fel és terjed. A meleg idékben pedig ,2 kozse‘ge
és varosok kiilsé teriiletén” a ¢oldeken van az Ember s az
allatia is. Mert a killsé hatfirok adjék a kenyeret. Ott a

hatirban teh&t nemcsak csend6r és_koébor kutya taldlko-
zik, de mas ember és jészaZ is.

Minden kéborlé eb veszett? Nem lehet mondani. In-
kabb — nem. Hat melyik az? Azt csak kozelrdl lehet meg-
mondani, a kutya szemeinek és szijanak, stb. latésa utéan.
Ennek felismeréséhez a magyar foldmivesnek nagyszerii
szeme van. Es batorsiga is, mert nekimegy vasvilldval s
agyonveri, Nem veszélyezteti vele a mésok életét, mint a
csenddr a kétezer méterre hordé puskajaval.

Erteném a dolgot, ha mondjuk pisztollyal vagy seré-
tes puskdval lehetne lovoldozni. Mert lovoldozni kell, nem-
csak 16ni. Lesz olyan kébor eb, mely vagy nem ad semmit
egy lovésre, vagy pedig holt térbe jut, vagy gyorsan oldalt-
mozgd cél lévén, nem konnyi eltalalni. Meg kell ismételni
a lovést.

fgy lesz a lovésbél lovoldozés. Annyit kell ra-
Ioni, mig eltalflja. Es ha nem talalja? Kivel igazolja, ho-
gyan, hogy négy toltényt ellott a tolténykészletébsl? Mi-
kor se kutya, sem:ni. Es ha kettét 16tt, mivel igazolja,
hogy sziikeége volt kettét is 16ni? £s honnan fogjuk a
toltényt pétolni? :

Egy nagy orjaratban nyar idején hény kébor ebbel
fog talalkozni egy j6szemii jar6r? 4—5 darabbal. Es ha
mindegyikre csak egy lovést tesz, micsoda zenebona lesz
a hatarban? Lassan, idével minden puskalovésre azt
mondjdk az emberek, a jok is és a betorés kémei, vala-
mint a csavargdk 13: Vigyazat! . . . Jonnek a csendérok!
Menekiiljon, aki biinos! . - . Lesznek rosszmaji emberek,
akik azt mondj&k az orruk alatt motyogva: Ide jonnek,

ebet vadAasznak . . .



CSENDORSEGL LAPOK

1933 janius-15.

Es hany vad lesz, hogy a csenddr bosszibél lotte le
a kutyat? Es ebbél folyélaz hany kivizsgalas és abbdl
ismét hany ragalmazasért vald feljelentés? Es hiny vad
lesz, hogy a csendor ebvadaszat iiriigye alatt nyulat 16-
voldozott, meg egyéb vadat?

Sok vad lesz. Mi, csendérok, tudjuk jél, hogy bizo-
nyos rétege a lakossignak minden alkalmat megragad,
hozy a csendort beszennyezni iparkodjon.

Elmondok még egy esetet. Kapcsolatban azzal, hogy
a torvény a koborlé ebekrél beszél. Mi a kéborld eb?
Felel r4 a t{érvény, mondvan: a feliigyelet nélkiil jaré eb.

Azt mondja Elthes dr.: ,Kdébor kutyinak azt tekint-
hetjiik, mely nincs feliigyelet alatt, nincs gazdaja hata-
lomk&rében”, avagy, amint Kolozsvary Balint mondja:
sajat szakallara” vadaszik. Elthes még megjegyzi: ,Le-
16heté a kolonccal ellatott ny&jérzé kutya is, ha a nyéj-
tol &3 a pasztortdl eltivolodik &€s nines orizet aatt. 1izy
dontott a Karia.”

Ezt Elthes a wvadaszati to6rvény magyarizatanal
mondja. Azt hiszem, ha a vadillomany védelme és a
vadasz jogainak biztositisa végett 'igy minésitik a ko-
borlé ebet, akkor méis szempontokbédl is, teh&t az A4llat-
egészségiigy tekintetében 1s ezt kell irdnyadéul a ,kobor”
kifejezés alatt venni.

No, most mir: A Dunantil szép lankas vidékén
egyik Or elmegy a szomszédba egy kis tereferére s a
lovai jarfatisival szép zsemlyeszinii kop6jat is jartatni
viszi. Eléz gondatlan, hogy leereszti a bricskarél wvagy
szekérderékbol. Mert 14m, a kutya nagyokat szoke!l a ba-
razdakon, ,nyomot vesz”, szaglisz, rohan, mint a villam,
Atvig az akicoson és a gazdija gyonyorkoédve nézi. Lehet
is. De az akacoson tulra érve a kop6é hirtelen megall,
kakastoll libeg elétte. A kopdé megall, vakkant egyet.
A jArorvezet6 megéll, koriilnéz s lankak miatt csak
a fAk derekat meg tetejét latja, senki él6lényt.
s mert olvasta e cikket, az jut eszébe, hogy e
kutya nines 2azdaja ,hatalomkorében” s nem tudni, nem
veszett-e. Az is eszébe 6tlik, hogy az uj 4llategészségiigyi
torvény kotelességének mondja az ilyen kutya lelovését.

Vagy varjon addig, mig a gazdija megjelen? Hatha
ténylez kobor? s meddig varjon a gazdajara? Mig a
kutya hatat fordit és elinal? Bs a tapasztalat szerint igy
is tesz, 1évén a csendér oly félelmetes fegyverzettel és
felszereléssel ellatva, hogy nem csoda, ha megijed tole.

(Kivételek a tanyai kuvaszok és komondorok, ezek a leg-
nagyobb orvvadaszok, melyek elott se torvény, se
semmi...) Tehdt a jirorvezeto nem var, hanem koteles-
ségszeriien 16. A kutya beledé! a porba vagy a fiibe és
nagy, barna, okos szemével nézi az 6 gyilkosat, kit mez
ge ugatott, meg se harapott & akirél nem is tudja, miért
haragudott meg annyira ra.

De nem lehet a kérdésnél elérzékenyiilni. A 16vés el-
dordillése utan pillanatok mulva a buzatablan At tértetwve
jon a kutva gazdija. Mar most hallatszik a fiitty s a
hivé hang... és a csendér ott 4ll a kilott toitény-
hiivellyel a kezében é3 csak annyit tud felelni: a kutya
kéborolt, az meg tilos.

Vajjon a csenddr, ha bevonul:
azért, hogy a jutaimat felvegye?

! Az elobb mondottam, hogy a tanyis kutyik nem
igen ,respektaljak” a csendort. Eléfordulhat, hogy egy
ilyen veszekedett (nem: wveszett!) kutya megesipkedi a
csendorlé csinkjit vagy korbekergeti a jarértarsat o6n-
maga korill. s az is eléfordu), hogy egy ilyen kutya ki-
mezy a tanyabdl bogaréiszni. Talalkozik a csenddrrel. akit
a mult héten megizzasztott. £s a csenddr ekkor a torvé-

jelenti-e a dolgot

nyes rendelkezésre hivatkozva: belels. Azért 13tt-e béle
csupin, mert kéborlé ebnek nézte? Kifelé azt fogja mon-

dani, befelé pedig azt: tobbet nem kapkodsz a nadrigom
utin, nyavalyas!

Jutalmat emlitettem fentebb. Ez egészen szokatlan
kiilonosen nalunk, akik nem ismerjiikk ezt a sz6t. Ha
semmi més, de ez elég ok volna ahhoz, hogy e torvény
ne vonatkozzék rank. Ez elég ok, hogy a torvényt meg-
valtoztatandéonak mondjuk. Es mi torténjék a Szolzalati
Utasitasunk fegyverhasznilati pontjaival? Egy ponttal
tobbet kel] felvenni: 16dd le a kébor kutyAat!

A fegyver erkélesi silya, a fegyver becsiilete ki-
zarja, hogy ily munkira legyen mindsitve. Lealacsonyitd-
rak tartom, igy hasznélni a fegyvert.

Az Allategészségiigyi torvény megalkotdsa ko rsza-
kos, modern, hatalmas munka volt, nem csods, ha ilyen
hiba, mint ez is, amely végeredményében csak egy nem
szerencsésen fogalmazott mondaton és egy-két szon
mulik, belec.siszott. De ezt a hibat korrigélni kell s ad-
dig is j6l fogna egy intézkedés. hozy a csendbrok a tor-
vénynek ezt a rendelkezését ne hajtsak végre, még miel6tt
nagyobb baj szidrmaznék a végrehajtasbol.

Azt hiszem, az egész félreértés azon a kis admi-
nisztriciés hiban milott, hogy a torvénynek ez a rendel-
kezése el6zetesen nem jarta meg a beliigyminisztérium

csendorségi osztilydt. Ha megjarta volna, aligha maradt
volna benne a torvényben.

A valto és azzal kapcsolatos
biincselekmények.

frta: BERWERILER JANOS szizados.

A csendéreég biiniigyi statisztikdjabél megallapithatg,
hogy olyan biincselekmény, amelyet valton vagy véltoval
kovettek e}, a mi mikodési teriiletiinkén nem talgyakori.
Ennek okat abban kereshetjiik, hogy az ipari & kereske-
delmi élet, amely nagy mennyiségben veszi igénybe a val-
tot, inkabb a varosokba osszpontosul; a falusi gazda vagy
kereskedo A4ltal kiallitott valték is vagy kozvetleniil vagy
kozvetve varosokba, nagyobb cégekhez, pénzintézetekhez
stb. keriilnek s fgy, ha azokkal kapcsolatban biineselek-
ményt fedeznek is fel, a sértettek panaszukkal a helybeli
rendérséghez s nem a gyanusitoitnak sokszor tivolesd
csendéroreéhez fordulnak. Mindezek dacira — vagy talén
éppen ezért — jonak latom, hogy ezzel a kérdéssel kissé
foglalkozzam s megadni igyekezzem minden csendornek, kii-
lonézen a jarérvezetoknek azokat az alapismereteket, ame-
Iyek legalabb is sziikségesek, hogy egy véltéval kapesola-

tos bilincselekmény tigyében a nyomozast egyaltalan meg
tudja inditani.

Igaz ugyan, hogy valté utjan elkdvetett blincselekmé-
nyek esetében még a birésig sem dont szakérts meghall-
gatasa nélkill, de amig a biréséghoz jut az iigy, a tény-
allast és a blncselekmény tény4lladéki elemeit a jarornek
kell rogzitenie & a feljelentést is neki kell megtennié, €Z
pedig a szitkséges alapismeretek nélkiil nem lehetséges.
Hogy kénnyitsek az ilyen dgyekben nyomozo jarérokon,
igmertetem a valtéval kapesolatos alapfogalmakat és azt

is, hogy leginkdbb milyen médon szoktak a valtéval kap-
csolatos biincselekményeket elkgvetni?

Mi a vilt6? Nem mas, mint kotelezvény, amelyben va-

h}ki kitelezi maght, hogy egy bizonyos idé mulva, egy mé-
¢ik személynek egy bizonyos osszeget ki fog fizetni. ErTe
ugyan rendes frasbeli kotelezvényben, vagy adéslevélben
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Majus 28-in, Hésok napjan leplezték le Magyarévir hési emlékaaivét Frigyes és Albrecht kir. hercegek, Kdilay Miklos
foldmivelésiigyi miniszter és sok mas elokeléség jelenlétében. A radidn is kozvetitett nag

f'szabésﬁ unnepség megnyité be-

szédét szamosfalvi Panajott Sdndor ny. altdbornagy, a m. kir- csendérség volt feliigyelje tartotta.

is kotelezheti magét, de a hitelezé mégis szivesebben fo-
gadja el a vAaltot adéslevél helyett, mint a kotelezvényt,
mert ha az adés nem fizet, kotelezvénye alapjan csak hosz-
szas és koltséges pereskedéssel lehet rajta a tartozds oOsz-
szegét behajtani, mig a véaltétartozds osszegének a behaj-
tdsdra a torvény kiilon gyors és egyszerd eljarast ir eld,
melynek segitségével a hitelez6 honapokig valo pereskedsés
helyett revid id6 alatt hozzajuthat a kdveteléséhez. A valts
az alafrojat feltétleniil kotelezi, a birosdg tehat nem vizs-
ghlja, hogy azzal az 6sszeggel, amirdl valtét adott, valéoban
tartozik_e, vagy sem: ha egyszer alafrta a valtét, azt min-
den koriillmények kozott ki kell fizetnie s ha nem fizet, be-
hajtj4k rajta.

Itt mindjart figyelmeztetni akarok minden. csﬂery}ioth
hogy viltét se maghnak, se mésnak soha, semmni k(?'l'ulmé-
nyek kozott al4 ne frjon. Az emberek rendszerint konnyen
odakanyaritjsk a neviiket egy vAlté ald s nem gondolnak
red, hogy ezzel az alafrasukkal egész életii%(re, vagy leg-
alabb js hosszi idére anyagilag tonkretehetik mggukat. A
baratség sem terjed odéig, hogy valakinek .szwességbo}
vAltot frjunk alg, Aki valtét fr alé, az akér el6 is készitheti
az annak kifizetéséhez sziikséges dsszeget, mert ha lejar,
nem haaznil semmi érvelés, védekezés, ok_oskodés, meg se
hallgatjik. Fizetni kell 8 ha nem fizet az ember,
rovidesen clarverezik. Medrendelések cs?kbz_lése alkll
méval {jgynokok rendszerint minden ékesszolés! képesﬁségulj
ket latba vetik, hogy valtot frassanak ald a nregrende hv]e'.
ezzel is vigyazni kell. Ha pedig valaki mégis OI}tﬂtlét e )_:
zetbe jut, hogy nem keriilheti el egy véltt_S aléh-é: I'IZ;-
gYAzzon, hogy jitdskor visszakapja a.réglt, mert Ie
ismeretlen emberek azt is értékesithetik

Ez persze csak magénegyénre vonatkozik, mert :z
ipari, kereskedelmi, mezdgazdasagi, egyéltaldn a termelo
és kozvetito életben a valté egyenesen nélkiilozhetetlen. A
gazda, a kereskedo sokszor szorul — nem konnyelmtiségbél,
hanem az iizletmenet, a gazdasagf viszonyok folytdn — hi-
telre, ilyenkor majdnem mindig véAltéra szokott kolcsont
szerezni, A VAlto voltaképen készpénzt jelent vagy legalabb
is potol. A kereskedé olyankor szokta hasznélni, amikor
készpénz hidnyéban hitelt kénytelen igénybe venni. A ke-
reskedo a gyérostol vagy a nagykereskeddtél megvasarolt
arut rendszerint csak akkor tudja készpénzben kifizetni.
ha méir eladta; addig a vételarat valtoval egyenlfti ki. A
gazda termelésének koltségeire véltoval szokta a kolesont
felvenni s azt a termés értékesitése utén kifizet ni stb.

Véltot mindenki alafrbhat ugyan, de a torvény csak an-
nak a viltojat ismeri el érvényesnek, tehat a valto 6sszegét
is csak azon hajtja be, aki ugynevezett valtokotelezettséget
érvényesen vallalhat. Ehhez A4ltaldnossigban az sziikséges,
hogy az ember nagykori legyen és épelméji, valamint,
hogy a vagyonéval szabadon rendelkezzék. azaz ne 4lljon
gondnoksag alatt. Ervényes vAiltokotelezettséget rendsze-
rint azok vallalhatnak, akik szerzddéseket is jogérvényesen
kothetnek. Arra az egyénre, aki érvényes véltdkotelezett-
séget vallalhat, azt mondjuk, hogy véltéképes. A valtoké-
pességnek nem feltétele az, hogy az embernek valéban le-
gyen akkora vagyona, amilyen Osszegt vAaltot alafr. Sze-
gény ember is érvényesen alidirhat akarmilyen nagyosszegi
viltot, ha akad valaki, aki neki arra kolesont nyujt.

Nem véltoképesek a férjes nék addig, amig 24-ik élet-
évitket be nem toltotték, az elmebetegek. siiketnémék,
gondnoks4g alatt A4llok, tovabba a kiskord gyermekek.
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Gyamshg alatt allok, vagy kiskordak véltékotelezettségét
az 6 képviseletiikben csak a gyam vagy a sziilo gyakorol-
hatja. Fiatalkorgak, ha ©nall ipart vagy kereskedelmet
znek, valtoképesek.

Mieltt a valtonak és kellékeinek ismertetésére ratér-
nék, jegyezziik j61 meg, hogy a valtéval kapesolatban ha-
romféle személyrdl beszélhetiink. Es pedig:

A hitelez6t, aki a valtéra a pénzt adja, a valté kibo-
csdféjanak nevezzitk. Ugy kell képzelni, hogy a valté ir-
lapjat a hitelezé tolti ki, vagvis azt 6 ,bocsatja ki”'. Ez
azonban még nem érvényes valté, mert a hitelezdé csak a
kiilonféle adatokat télti ki a valté irlapjan s azt jobb-
oldalt alu}, kozvetleniil a Sszéveg alatt alairja ugyan, de
ahhoz, hogy a valté érvényes is legyen, azt az adésnak
is ala kell irnia. A hitelezd tehat atnyujtja a valtot az
adosmak, aki a valtéval jaré fizetési kotelezettséget elfo-
gadja s ernek jeléiil a valtot — akéarhol az elsé oidalon
— alairja. Az adés tehdt a valté elfogpdéja, akit ,intéz-
zényezetl”'-nek 4s szoktak nevezni, mert a vdlté kiboesd-
téja (a hitelezé) Ihozzd intézi o fizetési felszélitdst.

Az addbs a vilté Osszegét rendszerint a hitelezé kezei-
hez koteles visszafizetni, Miutén azonban emlitettem, hogy
a) valté mintegy készpénzt pétol, természetes, hogy azt
éppen agy lehet adni és venni, azzal éppen ugy lehet fi-
zetni, mint ké&szpénzzel, A kibocsatd, vagyis a hitelez6 ko-
vetelheti, elrendelheti, hogy az elfogadd, vagyis az adés
a valto Osszegét neki fizesse ki, de elrendelheti azt is.
hogy az adés ne neki fizessen, hanem mas valakinek, egy
harmadik személynek, akinek viszont &, a hitelezd tarto-
zik. Ezt a harmadik személyt, aki részére a kibocsaté (hi-
telezo) a fizetést igéri vagy elrendeli, agy hivjuk, hogy:
rendelvényes. Persze, az alatt az id6 alatt, amig a valto
lejar, a rendelvényes is tovabb adhatja egy Gjabb rendel-
vényesnek azt a kovetelését, amit a valto kibocsatéja rea
ruhézott, emez pedig szintén tovabb rendelkezhetik, hogy az
eredeti elfogadd, vagyis az eredeti ad6s ne neki fizessen,
hanem egy otodik személynek, akinek 6 -elrendeli. Ezért
van a vaitoén az a szoveg, hogy: ,,Fizessen On X. Y.-nak
vagy rendeletére”, amit masként Ggy mondhatnank:
»iizessen On Nagy Janosnak, vagy annak a harmadik
személynek, akinek Nagy Janos elrendeli”, (1. abra.) Ter-
mészetes, hogy a kibocsaté azt is kivanhatja, hogy az el-
fogadé neki (a kibocsaténak) fizesse meg annak idején a

valté Osszegét; ekkor azt mondjuk, hozy sajdt rendeletre
szdl a valtd (2. és 4. Abra).

A valtéval kapcsolatban még ,Jcezes”-r8l is szoktak
beszélni. Olyan esetekben ugyanis, amikor a kibocsatd
(a hitelez6) az elfogadénak (ad6snak) a vagyoni viszo-
nyait nem tartja elég joknak arra, hogy a valtét annak
lejarta alkalméaval ki tudja fzetni, kijelentheti, hogy
csak gy ad neki kélesont, ha annak osszegéért mas, ele-
gendé vagyonnal rendelkezé személy vagy személyek
wjotallanalk”. Ezeket a jétallokat szoktik a mindennapi
nyelvhasznilatban ,kezes”-eknek nevezni, de a gyakorlat
nem ismer sem kezest, sem pedig j6tallét, hanem esak
elfogadét, csak adést. A kezesek tehat, akik a valtét ala-
irjak, éppen olyan valtéadésok, mint az, aki a pénzt fel-
vette. annak megfizetéséért tehat Gk is éppen gy felel-
sek, mint az igazi adds. Ha tehat a tulajdonképpeni adés
nem fizet, a valt6t a tobbi elfogad6n, az Ggynevezett keze-
seken kdvetelik, rendszerint @bban a sorrendben, amilyen
sorrendben a valtot alairtik (4. 4bra).

Vilagitsuk meg ezt elészor a mi koitinkbdl vett pél-
daval. Berfalan Imre drmestertsl a szillei pénzt, kérnek
koleson, de most nincs készpénze, nem tud kiildeni.

AMiutan azonban a sziillein mindeniron segiteni szeretne,
jobaratjahoz, Salamon Balint ormesterhez fordul és kol-
cson kér téle 30 pengdt azzal, hogy két honap mulva meg
fogja fizetni. Salamon o6rmester szivesen kolcson adja
Bertalannak a harminc pengodt, de arrél egy kis elismer-
vényt kér. Azt mondja azonban Bertalannak: Nézd, én
tartozom Babos Janos torzsérmester trnak harmine pen-
govel, mert egy kerékpart vettem téle, de annak csak
egy részét fizettem ki, harminc pengdvel adés maradtam.
En a jovo ho elsején elmegyek a jarérvezetéi tanfolyam-
ba, miért kiildd el te nekem a tartozisodat postan, mi-
nek fizess postakoltséget és én meg minek kiildjem fjabb
postakoltséggel ide vissza az orsre, Babos torzsérmester
aurnak, sokkal egyszeribb és koltségmentesebb lesz, ha
Te mindjart Babos torzsérmester arnak adod meg a har-
minc pengé6t az én nevemben s ezzel az iigy el van in-
tézve. Allitsd ki teh4t a nyugtiddat Ggy, hogy télem Aat-
vettél harmine pengét és kotelezed magadat, hogy azt
két hénap mulva, 1933 augusztus 1-én az én kivansa-
gomra nem nekem, hanem Babos Janos torzsérmester
arnak vissza fogod fizetni.

Ha most a kotelezvény helvett valtorél volna szé
--- ami persze csendérok kozott nem lehetséges, csak
példaképpen mondom —, akkor a Bertalan dérmester ai-
tal kiallitott harminc pengés elismervény voltaképpen
készpénzt potol és egyszerlisiti a fizetést; nem kell kész-
pénzt kiildézgetni ide-oda, hanem Salamon O6rmester, a
hitelezé, azt igy megérzi, mintha harminc pengd kész-
pénz volna; ezenkiviil annak idején Babos térzsérmester
is hozzajut a pénzéhez. Salamon Balint 6rmester volna
a valté kibocsatéja, mert 6 hitelezte a pénzt és 6 tol-
totte ki a valtot és tette aliirds végett adésa, Bertalan
o6rmester elé; Bertalan o6rmester, mint adés, a valto el-
fogaddja, mert az azzal jaré harminc pengé adéssagot
elfogadta és Babos Janos torzsérmester pedig GZY-
nevezett rendelvényes, mert Salamon dgy rendelkezett,
hogy Bertalan neki fizessen.

Lassunk most egy masik példat. Kis Janos gazda-
nak a mezei munkahoz egy par okorre volna sziiksége,
de most nincs rei elég pénze. Elmegy hat Nagy Gabor-
hoz és kér tole 300 pengdt koleson azzal, hogy aratis
utdn visszafizeti. Nagy Gabor ad is Xis Janosnak
augusztus 15-ig 10 pengé kamat ellenében 300 pengdt, de
csak Ggy, ha az osszegrdl valtot ad, a valtén pedig a sé-
gora, Kerekes Andras is jotall. A valtot tehat 310 pen-
g6rol kell kidllitani, hogy a kamat is benne legyen,

Kiss Andraa elmegy hat a postahivatalba és vasérol
egy valtét, amelyet 310 pengoére ki lehet allitani. (Késobb
megmondom, hogy mi az &ra egy ilyen valténak.) Atadja
a vAalt6t Nagy Gabornak. Nagy Gabor azt kitolti 310 pen-
gorél éa mint kibocsito aldfrja a jobb alsé szélén, kozvet-
leniil a szoveg alatt. Utdna akir az al4irdsza alatt, akar
pedig az elsé oldalon barhol alairja Kiss Jénos is, mint
elfogadé és végll pedig Kerekes Andras, mint masodik
elfogadé, vagyis ebben az csetben, mondjuk, mint kezeS.

Nagy Gébor kifizeti Kis Janosnak a 310 pengdt, a valtét
pedig elteszi.

Kdzben azonban Nagy Gabor az ottani Hangya S20-
vetkezetben kiilonféle arut vasarol s mert most neki sin-
csen mér készpénze, a vasarolt rut nem pénzzel fizeti ki,
hanem a Kis Jfnos viltéjaval, amit atad az iizletvezetonek.
Kis Janos tehat most mar nem Nagy GAbornak tartozik,
akitd] a pénzt kapta, hanem a Hangya szovetkezetnek, pe-
dig attél nem kapott semmit, Igen, de Nagy G{ibor a valté
dtadhsdival gy rendelkezett, hogy a 310 pengéy a Hangyf-
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nak fizesse meg. Nagy Gfbornak ezt az eljiréisat, hogy a
véltét tovibbadta, vagyis, hogy azzal fizetett, azv szoktuk
kifejezni, hogy a viltét forgatja. A forgaths dgy térténik,
hogy a vAltébirtokos (a kibocsfito, hitelezé) a vélté hat-
lapjdra ezt frja: ,Fizettessék X. Hangya szovelhezelnel:
vagy rendeletére” és aldirju, majd alatta feltiinteti a kel-
tet. Azért kell odafrni, hogy ,wegy rendeletére”, hogy a
Hangya, ha akarja, szintén tovéibb adhassa a vAaltét, to-
viibb rendelkezhessék azzal, ha szitksége lesz red, Rendel-
kezik is, mert nemsokéra lisztet vesz Zsiros Shndor goz-
malomtulajdonostdl s a liszt drdnak egy részét szintén a
Kis Jénos vélt6jdval fizeti (6. dbra). Igy megy aztin a
valté kézrdl-kézre anélkiil, hogy Kis Jfinos arrél tudna;
megtorténhetik, hogy lejaratkor valahonnan egy egészen
ismeretlen ember sz0litja fel fizetésre, akinél a valté vé-
2il is megrekedt.

Lissuk ezt a ,forgatést” az elo6bbi csenddrségi példén
is, Bertalan 6rmester az elismervényt a 30 pengdrdl Ggy
&llitotta ki, hogy az 6sszeget Salamon Ormestertdl itvette
és kotelezi magét, hogy azt 1933 augusztus 1-én Salamon
érmesternek vissza fogja fizetni. Babos toérzsérmesterrdl
teht ekkor egyfltaldn nincsen szé. Igen, de a kolesénadd
Salamon érmester kézben megveszi a Babos torzsérmester
keréleparjat s annak frfban adés marad 40 pengéve}.
A jarérvezeti tanfolyamon azt mondja: Minek killdje
ide nekem Bertalan a 30 pengét és minek kiildjem én azt
megint 'vissza az orsre Babos torzsérmester arnak:
egyszerlibb lesz, tha én a Bertalan kotelezvényének hétlap-
jara refiirom a beleegyezésemet, hogy a 30 pengot ne ne-
kem, hanem Babos torzsérmester Grnak fizesse meg, hisz
neki mindegy, hogy nekem adja-c ide a pénzt, vagy ntfs-
nak. Fogja magft tehat és a kotelezvény htlapjéira ref-
frja: ,Beleegyezem, hogy azt a 30 pengd Gsszeget, amely-
lyel nekem Bertalan a tdloldali kotelezvény szerint tarto-
zik, ne nekem, hanem Babos Janos, orsbeli tijrzslil"mester
drnak fizesso meg.” Elkiildi ezt a kotelezvényt &s még tz
pengdét Babos torzsormesternek. Ha vhlt6rél lenne 826,
akkor azt most Salamon Grmester ,.forgatta” volna azéltal,
hogy azt Babos tirzsérmesterre ruhdizta.

Onként értendé azonban, hogy Babos torzsérmester,
aki anyagi dolgokban 6vatos ember, a Bertalan 61'meste_r
kotelezvényét csak akkor fogadja ¢l Salamon drmestertol
fizetés fejében, ha az ndés Bertalant olyan embernek is-
meri, akitél a pénzt meg fogja kapni, mert ha Bex:ta!an
konnyelmii, italos ecmber, akinek sohu sincs egy krajefirja
sem s aki mindig kolesonokbél élvén, nem 1gen nk'ar, de
nem is tud fizetni, akkor Babos visszakilldi az glls_mer-
vényt és azt mondja: ,En czt nem fogadom cl, kitldj ne-
kem pénzi, ne elismervényt, mert én qtt(")l a Bertr.x]antél
soha pénzt nem fogok latni, ahhoz pedig, hoay feljelent-
sem s az clbljaré parancsnoksfigok Gtjéin kényszerftsem a
fizotésre, nincsen semmi kedvem.” Vagyis Bertalannak
~nem j6” a véltéja. .

A vhlténdk minden alaki kel'éke pontosz.m elé van
frva, A torvény meghatfrozza, hogy m_il,\'en 539"93301 ‘l‘("::
a valtéiirlapnak birnia, kinek, hol. milyen szoveggel ke :
azt kitsltenie, kinek, hol kelt alitiraiu stb. Ha egy \'{11t6nn.
a orvény fltal elofrt alaki kellékeket nem tartjik be, o
valts érvénytelen.

Rioviden ismertetem ezekel a kellékeket. '

Mindenekel6tt: vhltéiinlapot. a postahivatalok urus!l;nl-
nak, A wlté illetékkoteles. Bzidfszeving a belfoldon \;L
allftott, pelfisldén dizetendd és hab Mnapm’nl':}en;;tozz:eg
idére (lejavatea) kinllitost vAILE illetéke a k‘l‘}m!f-[l'ép et
1.2 ezreléke) vagyls minden 100 peng6 utfn 12 ‘ -_vak

VAlt6 hat hénapnéd hosszabb idre szol S Gaoz lfi!lér
dtezorannyi: G ezrelék, vagyis 100 pengo utdn :

Az illeték kiszAmitdsn szempontjfbé!l a vAlté osszegét fel-
felé széara ki kell kerekiteni. A 310 pengés vélté utéin
tehdat Kis Jénosnak annyi illetéket kell fizetnie, mintha az
100 pengbril szélott volna. (Szémftsa ki az olvasé, hogy
mennyi illetéket kell fizetni: 1200 pengdrél kidllitott, hat
hénapra sz4l6 — 670 pengérdl killitott, hdrom hénapra
sz6l6 — 1540 pengérdl kifllitott, tiz hénapra szélé vélték
utin.) A viltéirlapok mér rendszerint Ggy kerilnek for-
galomba, hogy a megfeleld értékil bélyeg refijuk van
nyomva. Ha azonban a v&ltén egydltalin nincs értékbé-
lyegzés, vagy ha az a kidllitand6é osszeghez nem elegends,
akkor a véltéirlap hatlapjéra a postsin annyi okméinybélye-
get ragasztanak, amennyit a kidllitandé Gsszeg megkivan s
azutéin ezeket az utélag ragasztott bélyegeket a postahivatal
lebélyegzi. A postfinak csak olyan vAltét szabad lebélye-
geznie, amelyik még nincs aldfrva; ha mdr alélrtdk, nem
szabad lebélyegezni. (Lféisd az 1. fibr4t.) A bélyegek felra-
gasztisfnd] Gzyelni kell, hogy nzokat egymdstél kb, 1—2
milliméter tdvolsfgra ragasszuk. A szabélytalanul vagy
hidnyosan bélyegzett vhltét a pénzligyigazgatésig megle'e-
tezi, ami azzal jér, hogy a kibocsaténak a hiényzé bélyeg
értékének sokszorosAt kell biintetés gyanant megfizet-
nie. Ez azonban a vilté érvényességére nincsen kihatfiseal,
vagyis a kevés bélyeggel ellftott vélté is érvényes, mintha
elegendb bélyeg volna rajta.

Aszerint, hogy a fizetésre a kibocsfité maga, vagy pe-
dig az 6 adésa van kotelezve, kétféle valt6t kitlonboztetink
meg 6és pedig Ggynevezett sajit és idegen valtdt,

Sajdt vdltérnak azt nevezz(ik, amelyen a kibocsdté sa-
jit magat kotelezi arra, hogy n vélté osszegét ki fogja fi-
zetni. Ez olyankor toérténik, amikor a kibocsité rz adés,
mert nem mésnak adott kélcsént a valtéra, hanem azt azért
&llitotta ki, hogy maga fizessen azzal valakinek. [dcgen
vilté az, amelyiken a kibocsaté (hitelez6) és az elfogad6
(adés) két személy s az elébbi az utébbit (a hitelezé az
adést) kotelezi a fizetésre.

A sajét valto torvényes kellékei a kovetkezdk :

1. A szovegben a ,vAlté” szonak elé kell fordulnia;

2. a fizetendd o6sszegnek szdmmal ¢éo Dbetlivel kifrva
kell lennie;

3. meg kell legyen nevezve a rendelvényes, vagyis az,
akinek a valt6 kibocséitéja (itt egyittal elfogadéja) annak
idején fizetni lesz koteles;

4. a lejdrat napjat fel kell tintetni;

5. rajta kell lennie a kibocsdté névalfirdsfinak és végiil

6. a kibocsatds helyének és idejének.

A kibocsAté megnevezheti a helyet is, ahol annak ide-
jén fizetnie kell, tehfit pl. Budapesten, Szegeden stb. Ha a
fizetési hely nines kilon megnevezve, akkor a kidllitds he-
Iyét kofl fizetési helynek tekinteni.

Nézziik meg a 2. szmui viltéfibrat és ellendrizzitk
azon a torvényes kellékeket pontonkint.

Hasonl6k az idegen valtd kelléket (s, csak persze uz
ilyen vilts természetének és rendeltetésének megfeleld mé-
dosftéissal. Az idegen ya&lté6 torvényes kellékei a kdvet-
kezé k:

1. A ,vAlté” szénak a szévegben eld ke!l fordulnia;

2. a fizetend6 Usszeget szfimmal és betiivel meg kell

jeldlni;
3. meg kell nevezni a rendelvényest, vagyis azt, uki-
nek a kezéhez, vagy — az utébbi eselleges rendelkezése

szerint — mésnak a kezéhez a fizel6st annak idején telje-
sfteni kell;
4. a lejérat, vagyis a fizetés napjat fel kell tuntetni;
6. a %ibocsfté név- vagy cégaldirdsinak rajta kel
lennie ;

6. meg kell nevezni nz ¢lfogaddt, ,,intézvényezetiet”,
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1. dbra. Rendeletre

vagyis, aki fizetni koteles (az el6bbi ,sajat” valtép az el-
fogad6t jem kell, de nem is lehet megnevezni, mert a ki-
bocsatd és az elfogadd egy személy, azért is nevezik ,,sajat”
valténak) ;

7. meg kell nevezni a fizetés helyét. A fizetés helye
(ahol fizetni kell) rendszerint az a lakhely, amely az el-
fogadé neve mellett el6fordul, feltéve, hogy kiilon fizetési
hely (igynevezett ,telepedési hely’”) nincsen feltiintetve;

8. rajta kell, hogy legyen végiil a valton a kiallitas
helye, éve, hénapja és napja.

A 2. és 3. szamu abrak egy-egy sajat, illetve idegen
valtét mutatnak s azokon a torvényes kellékeket a fenti
felsorolasok szerint megszamoztam.

A torvény a valtonak csak ezeket a fokellékeit irja
elo, de nem firja el6 azt, hogy szészerint milyen legyen a
valté sz6veze. A gyakorlatban gy alakult ki a szoveg,
nmintha a vilté személyhez intézett levél volna (,,Fizessen
On ezen els6 valténal fogva X. Y. durnak s¥b.). A szoveg-
ben van még egy vezet6szd: ,Ertéke” s utina iires hely
van hagyva. Ide azt szoktak beirni, hogy az elfogadd, va-
gyis az adés annak az osszegnek az értékét, amelyrél a
valtot alairta, hogzyan kapta meg: készpénzben-e vagy
aruban? Az ,Ertéke” sz utin tehat vagy azt irjak, hogy
whészpénzben”, vagy pedig, hogy ,.druban’”.

Ezenkivill rajta van minden valtén az iz, hogy:
»-..tegye szGmeldsba tudbsités...”. A ,.tudésitas” sz6
utan vagy ,8zerint''-et, vagy pediz ,nélkiil”-t irnak, Ha a
kibocadt6, vagyis a hitelezé a valtéval kapesolatban kiilon
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s2016 idegen valtd.

levelet intéz az elfogadéhoz (az adéshoz) és abban a fi-
zetésre vagy mas korillményre vonatkozéan intézkedik, ak-
kor azt irja a valtéra, hogy: ,tuddsitds szerint”; ha pedig
kiilsn levélben nem rendelkezik, akkor a ,,tuddsitas nélkiil”
szdradékot hasznalja. A gyakorlatban ennek az értékesi-
tési zaradéknak nincs semmiféle jelentésége; rendszerint
ki se toltik.

Jegyezzilkk meg még a valtéval kapesolatban a kovet-
kezoket:

Viltét csak pénzosszegrol lehet Kkidllitai:, ameiyet a
jobb felséd sarokban szamokkal, az iirlap kozepén pedig be-
tikkel kell kifrni. A pénzosszegen kiviil kamatot, vagy
egyéb jarulékot kikétni vagyr igérni nem lehet, illetve, ha
megteszik, semmis. Nem lehet tehat valtét ki4llitani pl.
ezy vagén buzarél, vagy 500 pengdrél és annak haromhavi
8%-o0s kamatarél. Ha a szammal és betiivel kiirt 0sszeg
kozott eltérés van, a betlivel kiirt mértékado.

Tudjuk mar, hogy a kibocsaté (hitelezé) utasithatja
a valtéadost (elfogadét), hogy a vilté osszegét ne neki,
hanem egy harmadik személynek fizesse ki. Azt is tudjuk,
hogy ezt a harmadik személyt, akinek a részére az elfo-
gado a fizetést teljesiti, rendelvényesnek nevezziik. Je-
gyezziik most meg, hogy a ,,rendeletet” mindig ki kell tol-
teni, mert ez lényegi kelléke a vallonak. Példaul: Fizessen
On ezen elsé (lehet ugyanis masodpéldany is, ha az eled
clvész) vdilténdl fogra a Hazai Banknak vagy rendeletére’.
A rendelet vilagos legyen és meghatarozottszemély részére
sz6ljon. Helytelen pl. az ilyen rendelet, hogy: ,,Fizessen On
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2. dbra. Sajat rendeletre szol6 telepitett idegen valtd.
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8. dbre. Sajit valto.

ezen valténal fogva dr. Molnar Istvan vagy Szotyori Ru-
dolf urnak” mert ez hatarozatlan rendelkezés, az adés nem
tudja, hogy voltaképen melyiknek fizessen a kettd koziil,
mind a kettének-e vagy csak az egyiknek stb.

A valté szévegében megjelolt fizetési nap a valté le-
jdrate, vagyis az az idépont, amikor az -elfogadénak
(addsnak), a valtot ki kell fizetnie. A mai kereskedelmi
gyvakorlatban a fizetés idejének megjeldlése mindig megz-
hatarozott pontossigga!, az év, hé és nap kiirdsival tor-
ténik, de el6fordulhat, hogy a valté lejarata pl. igy van
megallapitva: ,, Kelettol szdmitott hdrom héra.” Ilyen eset-
ben a kiallitds napjatél szamitott harmadik hé letelte a
valté lejarata.

A valté birtokosa, vagyis az, akinél a valt6 a lejarat
napjan éppen van, kiteles azt a lejarat napjan az elfoga-
dénak, tehat az adésnak a lakhelyén vazy esetleg a kiilon
megjelolt fizetési helyen bemutatni. Miért koteles bemu-
tatni? Azért, mert a valtét, mint lattuk, akirki kézr6l-
kézre adhatja, anélkiil, hogy errdl az eredeti elfogadénak
(adésnak) tudomésa volna; lejaratkor tehat azt sem tudja
hogy kinél van a valtéja, kinek fizessen, ha a birtokosa
azt neki be nem mutaija. Ha az elfogadé (adés) fizetési
kotelezettségének nem tesz eleget, azt elmulasztja, vagy
megtagadja, a valtébirtokos errdl a koriilményré! ,,6vést”
vétet fel a kozjegyzonél vagy a jarasbirésiagnal. (,Meg-
évatolja’” a valtot) Az Gvaslevél felvételével a valto birto-
kosa azt igazolja, hogy nem mulasztotta el a valtét a lejarat

-
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napjan fizetés végett bemutatni. Az 6vasi hatiridé a fize-
{ési napot kdveté masodik hétkznap. Ovaslevelet azonban
csak akkor kell felvenni, ha a valtén ,forgaték’ is sze-
repelnek, vagyis, ha az eredeti kibocsaté (hitelezd) a val-
tot tovabb adta, forgatta s azt fehat nem az eredeti ki-
bocsité, hanem egy masodik vazy harmadik .rendelvé-
nyes" mutatja be az efogadénak (adésnak) fizetés végett.

‘Ha mar most az elfogad6é (adés) a fizetést nem teljesi-

tette és a valtobirtokos a bemutatist vaslevéllel igazolja,
akkor a valtot az 6t megelozé barmelyik forgaténdl bemu-
tathatja s annak osszegét azon kovetelheti. Ha a valté-
birtokos az o6vast elmulasztja, alkkor az 6t megel6z6
forgzatokkal szemben elveszti a kovetelési jogat és
az csak az eredeti elfogaddval (addssal) szemben all fenn,
a forgatok tehat a mulasztas folytan megszabadulnak a fi-
zetési kotelezettségtol. Ha a valton forgatdk nem szerepel-
nek, akkor a torvény- nem kotelezi a valtobirtokost o6vas
felvételére, mert a fizetési kotclezettség az elfozadéra
minden kériilmények kozott fennall.

Folytassuk csak az elébbi példat. A lejaratkor tehat
a Kis Janos véltéja Zsiros Sandor gézmalointulajdonosnal
van, 6 nem adta tovabb. Elérkezik augusztus elseje. Zsiros
Sandor bemutatja a valtot Kis Janosnak és kéri a 310
pengé6t. Kis azt mondja, hogy nem tud fizetni, mert rossz
volt a termés, amit ‘kapott érette, adoba fizette. Zsiros most
a masodik eifogadéhoz, Kerekes Andrashoz megy (6 a
.kezes”), de 6 sem tud fizetni. A gézmalomtulajdonos
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5. dbra. Sajit rendeletre s2016 idegen vélt6 kezessel
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5. dbra. Az 1. abra szerinti valte forgatasa a hatlapon.

tehat még aznap Ovaslevelet vétet fel a kozjegyzonél,
mert ezen az alapon most mar a Hangya szovetkezeten ko-
vetelheti a pénzét, miutin az 6t megelozé forzato 4
Hangya volt. Ha a Hangya sem fizet, akkor Nagy Géabo-
ron kovetetheti a pénzét (Nagy Gdabor is, a Hangya
is ,forgatok”), mig, ha az 6vast elmulasztotta * volna,
akkor a Hangya szovetkezet és Nagy Gabor mentesiiltek
volna a fizetési kotelezettség alol és Zsiros Sandor csak
Kis Janoson meg Kerekes Andrason kovetelhetné a 310
pengdt (4. abra).

Ha egyikiik sem fizet, akkor a valtébirésag a tulaj-
donos kivansagira gyorsitott eljarassal behajtja a kove
telést, esetleg végrehajtas atjan is. Ez a gyorsitott eljaras
a valtd féeldnye a Kotelezvénnyel szemben.

¥ilyen blincselekmények szoktak a valtdoval kapcso-
latban el6fordulni?

Leggyakoribb az elfogadd, vagyis az adés aldirasanak
meghamisitasa, de eléfordul az is, hogy a valton leva,
egyébként eredeti aldirast megvaltoztatjak. Példaul az
eredeti aldirds Vadas Karoly volt, ezt kijavitjak Vadasz
Kaérolyra, Ban-t Banéra stb. Ha a hamisitas gyanija fenn-
forog, akkor a birésig sz alairds valédisiganak megalla-
pitasara bizonyitast rendel el és azt irasszakeértd atjan
vagy més bizonyitékok segitaégével megallapitja. A hami-
sitds megéllapitiasa nem olyan nehéz, mint az ember gon-

doln3, még akkor sem, ha a hamisité az alairast a meg-
téyesztésig hiien uténozta is, mert az irasszakértsi tudo-
many ma mir igen magas fokon all, masrészt pedig, mert
az irasszakértSkon kivil rendszerint sok mas koriilmény-
nyel_is bizonyitani lehet., hogy az alairas valddi-e vagy
hamisitott. Ha az alairas valodisazat vagy hamisitott
voltat nehéz volna bizonyitani, akkor nemecsak a hamisitas
volna gyakoribb, mint ma, hanem sok adés még a sajat
aldirasat is letagadna, hogy a fizetési kotelezettségtol meg-
§za})adu1jon. Egyébként a kibocsaték, vagyis a hitelezok
is ovatosak és — foképpen nagyobb Osszegit valto kifize-
tése elott mindenekelﬁtt alaposan megvizsgaliak anmak a
vagyoni viszonyait, akinek a valtékolesont folyositjak
Meggydzédnek az aliirasok hitelességérsl is olyképpen.
hogy pl. vidéki gazdaknil a kozségi eldljarésaggal igazoll
tatjék az alairds valédisagat. Ezt az igazolast a kozségi

biré és a jegyzd a valté elolapjara baloldalt szokta re{}-
vezetni. Kereskedelmi érintkezésnél a véltékdlesont ff)lyo:
sité intézet elgtt mar rendszerint ismeretes, hogy az illets
cégnél kik vannak feljogositva valtot alidirni s hogy a cég
erre milyen bélyegzét szokott alkalmazni, mert a cégek és
az intézetek rendszerint hosszabb iddn &t osszekottetésben
vannak egymdassal. Ha azonban a hitelezé nem tudna, hog‘y
a valtokolesont igénybevevd céznek milyen a hivatalos ala-
irhsa vagy cégjegyzése, moédjaban &ll errol az illetékes
cégbirésagnal meggy6zédni. Magéanszemélyek aléirésé.t a
kozjegyzo is hitelesitheti. Ezt az eljarast, amikor t. ia
hitelezé a valté kifizetése elott meg.gy6zodést szerez arrdl,
hogy azt valoban illetékes személy irta-e alad s hogy az
alairénak milyenek a vagyoni viszonyai, a valté agnoszka-
l4sanak nevezik.

A valté meghamisitasa Ggy is toérténhetik, hogy annak
névértékét nagyobb osszegre javitjak &t, ami foképpen
akkor fordulhat els, ha a valté kiallitéja az osszeget ugy
irta a valtéra, hogy akar a szamésszeg elé, akar pedig
utina szamjegyet irhatnak. Pl. 1.000 pengdt 11.000 pen-
gbre, 100 pengét 1.000 pengére nem nehéz kijavitani. Ezt
gy lehet megakadalyozni, hogy az osszeg elé és utan egy-
egy vizszintes vonist hazunk. Betdvel kiirt dsszeg utén
vonast kell hazni.

A hamisitott valtd nem kotelezi az addst fizetésre,
mert valtéjogilag csak az eredeti alairadsok koteleznek.

Valté Gtjan elkovetett biincselekményeknél tobbnyire
blinhalmazat (rendszerint csalis és maganokirathamisitas)
szokott el6allani. Ilyen természeti bincselekményeket az
alabb felsorolt néhany megtortént esettel példdzhatunk.

A. falusi napszdmos eltulajdonitotta B. gazda telek-
konyvi kivonatat, elment a varosi bankba és ott a telek-
konyvi kivonat alapjan a B. foldjére 2000 pengd kolesont
vett fel. A pénzt meg is kapta, A valto lejartakor deriilt
ki a visszaélés.

K. mint kozségi biré és P. mint kozségi eskiudt a
kozség nevében megjelentek az egyik banknal és a kozség
szamara 1000 peng® kolesont kértek, Iratokkal igazolték,
hogy ok a bird, illetve az eskiidt. (Utélag kiderilt, hogy
az igazol6 iratok hamisak voltak.) A koleson szikseges-
ségét azzal indokoltadk, hogy az adét nehezen fizetik, a
kozség pénztiraban nincs pénz, .viszont két bikat kellene
vasarolni. VAlt6 ellenében megkaptak az 1000 pengot.
A valt6 lejarata alkalmaval deriilt ki a csal4ssa] pérosult
maganokirathamisitas.

Halaleset is indokul szolgdlt mar hasonlé biincselek-
ményre. C. elfogadd (ad6s) meghalt, D. hitelezé (kibo-
csatd) pedig, arra szamitva, hogy az eredeti 0sszeget az
ados halala kovetkeztében dgysem fogjak tudni, magasabb
osszegre hamisitott valtét mutatott be az elhalt adés oro-
koseinek fizetés végett. De elofordult azt is, hozy 3z
ad6s, amikor a hitelezéje meghalt, eltulajdonitotta a* hite-
lezo tulajdonaban volt valtét, hogy .az 6rokosok annak 0sz-
szegét ne tudjak rajta behajtani. .

Egy kozismert, tekintélyes és ;jomsda ur konnyelmi
fia ndgyobb osszeget akart felvenni egy zsidé uzsordstol.
Az uzsoris azt mondotta a fianak, hogy édesapja jotallasa
mellett, valtofedezet ellenében, hajland6 kolesont adni. A
fii nem merte az apjat megkérni, hogy a valtét irja ala,
mert az apa mar kordbban megtagadott a fiatol mindezré
tamogatast a konnyelmisége miatt. A fia, hogy a DéA
megkaphassa, refhamisitotta a valtéra az apja mevét, mire
a pénzt minden tovabbi nélkiil megkapta. Lejaratkor persze
nem tudott fizetni s kérte az uzsorast, hogy varjon a kove-
telés behajtisaval és ne mutassa be a valtét az apjanak,
mert az hamis, az aldirast 6 hamisitotta. Az uzsoras a vait6-
hamisit4sbdl is iizletet akart csinilni, Tanuk jelenlétében
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6. 6bra. A 4. Abra szerinti vAlté ismételt forgatésa.

felkereste a fitt apjt &s tudomésdra hozta, hogy a fia nem
fizette ki a véltéra felvett osszeget s mivel 8 kezességet
véllaly érette, fizesse ki. Az apa kijelentette, hogy o nem
tud az egész dologrd) semmit, 6 nem irta alé a valtét (2900
pengérél szolt). 1Az uzsoras kijelentette, hogy ha nem fizet
2500 pengét, nyilvanosségra hozza a hamisitést,, Az apa ki-
fizette az gsszeget, a villtot Atvette és az uzsorast feljelen-
tette uzsora 6s zsarolas miatt. _ .
Az elmondottakkal még az alapfogalmait sem merit-
hettem ki mindennek, amit a véltéval kapcsolatban a csend-

éruek tudnia kefl, de nem is ez volt a célom, hanem csak,
gy ilyen biin-

hogy Altalanos tijékoztatdst adjak arrol, hogy !
cselekmények nyomozisénl mire kell a figyelmiinknek 16-
képpen kiterjednie s hogy a nyomozé jarérvezeto a .kezéb"e
keriilt valtoré) Tegalabb a legfontosabb adatokat (hitelezo,
adés, Jejarat, osszeg, forgaték) meg tudja Ml:’i]’l?ﬂtﬂs-
Egyebként minden kozségben van kisebb-nagyobb penzinte:

0 : i képzett
et lynek ker eskedelmileg
Cieelita am o Jhrd 4niton persze és nem

tisztyiseléje van, ha a jarér — mag orersd ¥
4Z 6rs {tjan, hivatalosan — hozzé fordul felviligositasért,

készsérge] megadja azt. Egyszeribb esetekben ?‘zrjlnziélls'
mind a nyomozis megejtéséhez s mind pedig a fe Jt‘_E iben
megSzerkesztéséhez elegendd annyi, amennyit a fentie
megfrtam,

Fénykép-pdlydzafl.

Pdlyazatot hirdetiink csendérség: targyd fénykép-
felvételekre. Pilydzhat mindenki, az is, aki a testiilet-
nek: nem tagja s nemcsak nuikedvels, lhanem hivatdsos
fényképész is.

.A palydzénak nem kell a felvételt magdnak készi-
tenie, .azt — ha tdrgydt 6 adja meg — wmdssal iz készit-
tetheti, s azzal a sajdt neve alatt pdlydzhatik, de a kolt-
séget 0 viseli.

‘A képeknek legaldbb 6x9 cm. nagysdgiaknak kell
lenniok. A lemezeket (filmet) meg kell drizni s azokat,
amelyek dijat nyertek, kolcsénképpen a szerkesztiség ren-
delkezésére kell bocsdtani. A szerkesztésdg fenntartja
yragaomk a jogot, hogy a dijat mem nyert felvételekbil
s egyeseket tiszteletdij ellenében megszerezzen.

A dijat nyert felvételek szerzdi joga kivétel nélkiil,
a tobbi felvételé pedig o tisztletdij kiutalésével a szer-
kesztdség tulajdondba megy dt; e pdlydzé azok ezerzd:
je9dt «2zal a ténnyel, hogy a pdlydzuton résztvesz, eleve a
szerkesztoségre ruhdzza.

A dijat 1nem nyert felvételek tiszteletdijdit a 3szer-
kesztoség a felvétel értekéhez mérten fogja megdllapitant.

Figyelmeztetjitk a pdlydzékat, hogy a felvételek el-
készitése eldtt olvassdk el a mult évfolya munk 516. olda-
lin a mult évi fényképpilydzatunk eredményérol kozolt
beszdmolénkat.

Bekiildést ha'tdridé: szeptember 30,

A dignyertes felvételeket mind, az azokon kivil leg-
jobban sikeriiltek koziil pedig a kivdleszianddkat a
Csenddrségi Lapokban és esetleg kiaddsra kerillé csend-
brségi albumokban koézélni fogjuk.

A legjobb felvételt értékes eziist cigaretintarca-

val jutalmazzuk.
Az eredményt a november 1-i szémban fogjule ko-

zdlni.

A ,,bujtogatas‘ katonai
biintettérol
Irta: Dr. KRANTZ DEZSO alczredes-hudbiro.

Az ezeréves DMNagyarorszdg osszeomlasat igen nagy
részben az a rombol6 célzati izgatas és bujtogatds ered-
ményezte, amely a harcterekrdl féradtan hazatéré kato-
nasfg fegyelmét aliakndzta é megbontotta, hogy azutén
az dllam és térsadalom, az erkolesi és gazdasigi élet év-
szfzados kemény munkaval felépitett rendjét tonkretegye.

A szomori emléki ugynevezett ,.6szirézsds” forra-
dalom sopredéknépe nagyon jol tudta, hogy a torvényes
rend felforgatéisra és megsemmisitésére irényuld torek-
vései addig sikerre nemn vezethetnek, amig a torvényes
rend védelmérc hivatott fegyveres erd kotelességének
magaslatin all. Mételyez6, rombolé munkajat éppen ezért
u fegyveres eré fegyelmének meglazitasan kezdte el.

Amikor azutin e rombolé6 munka eredményeként or-
sziigunk teriletének kétharmada kardesapés nélkill jutott
az ellenség kezére, ébredfiink tudatara annak, hogy a régi
jogszabalyok nem kielégitoek és nem elég hatélyosak a
véltozott viszonyok és korilmények folytan fokozottabb
mértékben veszélyeztetett dllami és tdrsadalmi rend alap-
Jainak a megvédésére. Sziikséges volt teh&t a torvényes
rend hatélyosabb védelmérol i{gondoskodni, ha nem akar-
Juk, hogy ilyen bonté torekvések nyoméin &Hami és tér-
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sadalmi életiinkre Gjabb veszedelem haruljon, hogy a ta-
lajt szamukra megintcsak elokészitsék és a tomegek lel-
kiiletét megmételyezve, jabb stlyos biintettekben nyilat-
kozzanak majd meg.

A roviden altalaban Rendtorvénynek nevezett 1921.
évi 1I1. t-c. megalkotasival megvalosult mar az a torek-
vés, hogy ily cselekményekkel szemben a szigort biinteto-
jogi megtorlas allaspontjara helyezkedve, azokat meg-
elozze, illetve a felmeriiltelcet a polgari és katonal biin-
tetdbiraskodas ala tartozé egyénekre egyardnt kiterjedo
hatallyal kello megtorlasnak vesse ala.

A most emlitett térvény azzal nyujt a katonasig
intézményének, a magyar fegyveres erének €s a belso
rend és biztonsdg fenntartéisira hivatott egyéb fegyveres
szervezeteknek fokozott biintet6jogi védelmet, hogy vét-
sézként, silyosabb esetben bintettként mindsiti annak a
magatartisat: ,,aki a katonasiag intézménye, a magyar
fegyveres erd, a m. kir. csendérség, vagy a m. kir, allam-
renddrség elleni gyiiloletre, vagy ezeknek szolgilati fe-
ayelme ellen izgat, vagy alakilag és tartalmilag egyarant
torvényes rendelkezésiik ellen engedetlenségre hiv fel.”
Itt az elkdvetési cselekvés egyik médja: a gyildletre jzga-
tas, az alantas érzelmek felkorbacsolasaval szenvedélyek
felkeltése, vak cselekvésre hajlamos lelkiallapot eldidézése,
avagy ellenszenvre, mdgvetésre hangolis. A szolgalati fe-
gyelem elleni izzatasnak ugyenezek az ismérvei, csak a
jogi targyban van kiilonbség. A felhivas pedig ~— akar
egyenes, akar burkolt médon — ecselekvésre Osztonzés az
emlitett torvényes rendelkezések elleni engedetlenségre.

Amde a kérdésben levé biincselekményi korben a sa-

jatos katonai érdekek még hathatésabb megoltalmazésa
érdekében méz ennél is tovabb haladt a térvényhoza.

Azt a térekvést ugyanis, hogy a katonasag és a rend-
fenntarté szervezet, mint az allam és a tarsadalom védo
intézményei az allami lét fennmaradasa és a tarsadalom
zavartalan élete, szoval a kiil- és ‘belbéke biztositasanak
az érdekében minden koriilmények kozt megvédelmeztes-
sék, az 1930. évi II. t.-e.-be foglalt Katonai Biintet6tor-
vénykonyvben azzal fejlesztette tovabb, hogy a biintetendo
tényalladékot a kiilénleges katonai viszonyoknak meg-

felelden kiszélesitse és beldle specifikus katonai biincse-
lekményt alakitott.

Ez, a rendtorvényi antimilitarista izgatas bifincselek-
ményével rokontermészetii, azonban tisztan
biintett: a bujtogatas.

A bujtogatas biintettének torvényes fogalmat a ka-

tonai biintet6torvénykonyv — Ktbtk — 85. §-a imigyen
hatarozza meg:

»katonai”

. Azt a katonai egyént, aki katonai egyének kozt alta-
laban a katonai fegyelmet megbontani, az eloljaréi tekin-
télyt‘ alaasni, a katonai hivatast lealacsonyitani, a ka-
tonai szolzalat irant ellenszenvet, avagy a szolgalati ren-
delkez{;sek vagy szolgalati viszonyok irant elégedetlensé-
ggt szitani torekszik, bujtogatds miatt &t évig terjedhetd
bortonne] kell bitnetetni

Ugyanigy kell hiintetni azt a katonai ezyént, aki
ugy?mlyen egyének kozt leends terjesztés céljabsl bujto-
gaté tartalma sajtoterméket, iratot vagy képes abrazola-
tot, taralmukat ismerve, készletben tart.

A bujtogatas bintettének ismérve tehat altalaban a
fegyelmetlenség és az elégiiletlenség, illetdleg az antimili-
tax:ns_ta érzllet szitasaban all. Azokat a katonai egyéneket
sujtja biintetéssel, akik tarsaik korében nem egyenesen
valamely a fegyelemhe iitkszg biineselekmény, példaul zen-
dillés elkovetésére, hanem altaliban a katonai intézmény
é: annak alappillérei: a katonai ‘fegyelem, az el6ljarsi tc;-

kintély, a katonai hivatas megbecsiilése és az aziranti
odaadas ellen lazitanak. Es mert az allam és a tirsada-
lom rendjének és biztonsaganak legfontosabb tényezoje
e2y minden fzében fegyelmezett hadsereg, nemzeti létiink
érdekei egyenmesen megkovetelik, hogy ily rendellenessé-
gekkel szemben a biintetéjog eszkozeivel éljiink, ha kell.,
Mihelyst fegyelmezetlenség, rendetlenség iiti fel a fejét,
zavarok tamadnak és ha a rendetlenség odéig fajul, hogy
azok a részek, amelyekbd] az osszesség tevodik 6ssze, mi-
kodésiiket vagy egyaltalain nem, vagy meg nem felelden
latjak el, beall, vagy legalabb is kozel esik a felbomlas.
Minél nagyobb a rendetlenséz, annal kisebb mértékben
valésithatja meg az intézmény azt a célt, amelyet lénye-
gébdl és rendeltetésébdl folydlag megvalésitania kell. A
magyar fegyveras erét illetéleg tehat az allami rend szem-
pontjahdl a kiil- és belvédelem teljességét, a tarsadalimi
rend szempontjabol pedig az élet, a testi épség, a vagyon,
a becsiilet javait érheté veszélyek és tamadasok tavol-
tartasat. -

A bujtogatas biintetténél a jogilag védett érdek tehat
a katonasag intézményének torvényes rendje, amely rend-
nek teljességét éppen a mar ismertetett § 1. bekezdésében
felsorolt eszmei targyak oOsszessége adja meg., Ezek kozl
is mindenekelott a katonai fegyelem, mert hiszen ez a
hadsereg lelke, a csapatban él6 fiiggelemnek, kotelesség-
érzetnek 6s rendnek egyiittessége, a legnagyobb onmegta-
gadasig mené torvénytisztelet és kotelességtudas, a fel-
tétlen engedelmesség és a lelkiismeretes kotelessézteljesi-
tés megnyilvanulasa. Mint ilyen, magaban foglalja a tobb!
kotelességeket: az el6ljaréi tekintély tiszteletét, a katonai
és csendori hivatas megbecsiilését, a hivatasbeli szolgalat
fontossaganak belatasat, a szolgalati rendelkezések lelki-
ismeretes teljesitését és a szolzilati viszonyok feltétlen
elfogadasat.

Az elkdvetési cselekvés forméit analizilva, a ,,meg-
bontas”-nak alapjaban kozkeleti fogalma ala vonhatjuk
mindazt a tevékenységet, ténykedést, kezdeményezést, to-
rekvést és° akaratot, amelynek célgondolata az, hogy a
katonai fegyelem alapjait kikezdje, meglazitsa, ala-
aknizza és e gondolat magvat mas katonai ezyének lelké-
ben elhintvén, azokban és azok altal bomlaszts hatdsat
tovibb terjessze, az illetot vagy illetoket megfelelé aktiv
cselekvésre hajlamositsa. A hujtogaté ténykedésének a fe-
gyelem megbontasira valé alkalmassaga elegendé; a ‘buj-
togatd altal elérni kivant eredmény nem alkotérésze #
blntettnek.

Az el6ljardi tekintély -alaisasa alatt lényegben minden
oly megnyilvanulast kell érteniink, amely az el6ljarsi tekin-
télyben gyokeredzé erkolesi és eszmei érték megbecsiilé-
sének csorbitaeara, becsmérlésére iranyul.

A katonai hivatds lealacsonyit4sa mindabban. jelent-
kezik, ami a jelzett hivatasnak az allami berendezés €s 2
nemzeti élet rendje szerinti elismerd értékelését katonai
egyén, illetve egyének el6tt kétséghe vonja, hogy annak
illetve azoknak lelkilletét, indulatat, akaratelhatarozisst
ugyanezen gondolat irdnyiba terelje.

Iranydt és célkitlzést tekintve, hasonlé a fentiek-
}l]:tzi iei(\?lete?;eazié ;:}(:];:’z;lat ir{mti' el{ens_zenv, avagy a.SZOIEﬁ:

/ gy szolgilati viszonyok iranti elége
detlenség szithsdra torekves, amelynél nem sziikséges:

Az rillmn’férfiuk ré326rél suilyos balslivés lenne. T
nent halodnm}ak a Mussolini dlial megmutatott iran
ban. A revizi6l vagy a hdabors. vagy az dllamfériiak
allal elokészitelt héle fogia meghoani.

oBSERVEL.
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hogy az inkriminalt nyilatkozat a hallzatéban kimutat-
hatéan elérje céljat, azaz ellenszenvet, illetve elégiiletlen-
séget keltsen, mert elég mindezeknek az eshetdsége, illets-
leg az esetlex mar létezd ily érziilet fokozasanak a lehe-
tosége.

Amirél még végiil meg kell emlékezniink: a hivatkozott
torvényszakasz kiilon kiemeli és uzyancsak 6t évig terjed-
heté bortonnel biinteti valamely bujtogaté tartalmé sajté-
terméknek, iratnak vagy képes abrazolatnak katonai egyén
részérél katonai egyének kozt leendd terjesztés céljabadl
valé készletbentartasat, amellyel a katonasagnak féleg
kiviilrdl torténé bujtogatisa ellen azzal emel gatat, hogy
az ily iratoknak egyetéi'té rejtegetését, illetéleg a lakta-
nyakba, taborokba stb. csempészését kelld biintetéssel
sujtja.

A torvénynek az a rendelkezése, amely csak a irat
stb. tartalminak ismerete mellett &s terjesztése céljabél
val6 készenlétbentartasat biinteti, elejét veszi annak, hogy
esetleges (blinesetbe artatlanul belekevert emberek is e
biinteté rendelkezés silya ali vonassanak.

B

e

CSENDOR lgysllmon.

1. Kérdbs. Hazdrd kdrlyajdicknak tekinthets-¢ a Fayer?

Ydlasz. A hazirdjaték kérdését 1928. évi 23, szimuukban, @
148. lekszikonvalaszuukhan ismertettiik. A Kbtk. 91. §$a .szcn?t
szerencsejutéknak tekintetik az a jaték, n_l.elybcu a nycrestg
vagy veszteség kizdrélag a véletlontsl fiige. 'E _njeudel.kcws
helyes értelmozése a feltett kérdésben — \'élcmeuyun}( s.cm:if.l.t.
— az, hogy a ,Fayer®, vagy mis néven u‘,.Harmmct-g) 1::
kértyajaték szer encgejdtéknak nem tekinthetd, '_mert az eg‘}cs
jstlszmak kimenctele jelentékeny mérté.kbcu I}lgg a jﬂlﬁléxtltx;
Qistol és jatékbeli Ugyeskedéstd), vagyis a kartFdk u'iiitél?
csoportositisatél. Ugyanazokkal a k:’nrt,}‘ninp?kkul a Je 3 koi
megayeri, a rossz jatékos clveszti a jatszmat. ‘f&l}gsp?n!ulz -ut
tdmogatja oz a koriilmény Is, hogy & wEayer Lﬂé’: 8\]‘::;1};&
a tdrsaségokban 4lfaliban mint szérakoztaly csaladt J e
szoktdk jatszani. Et6l eltekiotve, a szercu'csemtek q_lla! Es ;J(;
vetett kihagas ténydlladék:inak incghllapitisa ueom: ffigg‘ o1 sA
4 jatékbau clérheté nyereség vagy veszleség mlz'.'é mkg'l;:(;]ug
donté szempont az, hogy u nyercség vogy veszieseg Kl -
a véletlent8l Piiggion- )

Tudomisunk szerint a kir. birésigok meég nm;\}éf&ﬂghl;:}t
alldst a , Fayer" kartyajatdk Jomi mindsitése rde: Sy
Ennck azouhau ninesen skodilya, Cnuélf(:\m'u. ha ;1 ]C‘S: b
wyilvlnosan dzott .Iayer” kirtyajitskot tszlel, l'egvml)knslmal'
ha a kir, Jarashirésdgnal feljelentést Les merl gy |g . §
ad a birGragnok arre, hogy szorencsejitéknak minos
»Fayer kartyajétékot, vagy sem.

45. kérdéy. Mif nevezitnlc forvenyne
manyYos) értelnében?

ora térv

Vilasz, Amit az alkolminysz T L
Vényalkolis meguzabolt titjin és moédidn "I.lu):“ ] hgz]ﬁ‘t;i:zti};illl(,
kijelont, as térvény, Hazankbun a tarvényes az orszfi
meggyiintetésének és hiteles drtelmeztsénck _;og;l VL]
&Glést illeti, Av orszégEyilésiol oifogadatt (rECEYIAT T
n Korményz kihirdetd zoradékkal ldtja el & KOREAC b o
Dy kitelezs ereje a kthirdetést fcl(.ételezi- radékkal ellatett
ként tgribnik, hogy n korminy a kihirdetd 24 bozza- Ha
6evényt ay Qrszégos Torvénytirban kéztudomdsra i

f: a sz26 kozjogdi {atkol-

Gnyliozd sscrv a {61~

az id6pont, amelyvhen a torvény hatdlva kezdddlk, a torvénd-
ben magdban nines megdllapitva. vagy az idépont nmegdlla-
pitisa a minisztertandesra vagy cgyes miniszterre bizva nin-
esen, & torvény hatdlva az Orszdgos Torvénytdrban megjole-
nését kovetd 15. napon kezdddik. A torvény hatdlydba lépéee
napjaté! mindenkire kotelezd, nem tuddsaval senki sem véde-
kezhetik. -

Torvényuek nevezziik tiégabb értelemben a jelenségek 4l-
taldnos szabdlyit, 1gy beszéliink természeti torvonyekrdl, ame
ek két jelenség ok: kapesolatdt dllapitidk meg, beszéliink
tovabbd oly értelemhen is toreényrdl, amellyel a helyesség
szubdlydt akarjuk jelezni, példdul gondolkodas vagy viselke-
dén tekintetében (loglkai, erkolesi térvény).

Az alkotmdnyos értelemben veit torvény nem mindig lar-
talmaz kényszerilé Jjogszabalyt, lehet egyszerii kijelentés is
(példdul egy nagy haz.afi érdemecinek torvénybe iktatisa).

46, kérdés. Egy vicléki ldrsaskorben az egyilc lag a ldrsas-
kdr konyhahelyiségében helenkinl egyszer-kétszer ledt készil
8 azt a tdrsaskir tagiai K4zt vénzért limdri, .1 tea olkészili-
séhez sziileséges kellékeket sajdat pénzén szerzi be. Nem tor-
vénybe (ithdzd elidrds-e ezt

Vilasz. Mindea ipari foglalkozésnak elsé ismertetGjele
jozi szembontbdl az dllandésag, vagyis hogy a foglalkozds no
lezyen alkelmi jollegi. nem kevésbbé pedig keresetszeriiség,
vagyis, hogy a foglalkozdst 1étfenntarté célbol végezzédk. Igaz,
hogy a kérdés cmlitette esctben a térsasker tagja dijazisé:t
méri ki a tedt. tehat a keresetszeriség egyik lényeges alkat-
eleméro lehetne kovetkeztetni, mégsem tartjuk ezt a foglalko-
zést ipari foglalkozésnak, mert i1z alkalomszeriiség jellegét
viseli magén s amellett inkabb a tagok kényelmét szolgalé
szivességi ténykedés. Nézetiink szerint tchat, kiilonosen figye-
fombo véve azt is, hogy az egész dolog zdrtkirii tdrsasdgban
folylk le, jogosulatlan iparizés esete mem forog fenn. Ilyesmi
s2éltében-hossziban divatban van az cgyesiileti életben; @
beavaikouist esak akkor tartandék megokoltaak, ha az iligy az
iizleiszeriség €s lizérkedés mezédben jelentkeznék.

47. kérdés. A kézlekedésiigyi szabdlyzat (250000 B. M. 1929.
sz. reudelet) 74. §=a szerint a vezetd jdréwiivét vagy az dltaln
hajtott, vezetetl cillalol csak az tittest szélén s csak abbuan az
escetben hagyhatja el, ha megfelels drizetérsl gondoskodik és a
Jjdromd  forgalmi akada’lyt nem okoz. L 119, §. szerint e szc-
bily megszeygése kihdgas. Iihdgdst kével-e el a kerékpdiros,
aki eny lizba bemenvén, kerékndriit a fal vagy kerités mellé
{cimasztja, [feliigyelet ndlkiil hagyja az utcdn?

Yilnsz. Véleméuyiink szerint a jaréminek az uledn hbao-
gyisa feliigyelet nélkiil, feltéve, ha a jirémii forgalmi aka-
dalyt nem okoz s ha a koesiit szélén helyezik cl s ha gép-
koesindl az avatatlan egyén dltal torténg clinditiis lohetfségol
kizarjdk s végil ha igen rovid idére torténik, nem szabdly-
ellenes. Tulzis lonno mindenkit ildozni, aki ilv feltételek
megvalfsitiasival néhany billanatra vagy percre clbagyja
jarmuvél. Ha olyan bonyodalom és zavar keletkezik, amely
osszofige a jirémi feliigyelet mélkiil hagvdsival, természetls-
sen felelisségre kell vonni az clhagyd tulajdonost, kihigis
miatt, mert uz ilyen véleflenséz azt a gyannt kelti, bogy ue
clhagyis hosszabl idére tortént. A kérdés tirgy it levl esot-
ben inkdbb 27 a szabdlylulansdag, hogy a gyalogjirora vitte
a tulajldonos kerékparjat. Ez minden koriilmények® kozott
tilos, Egyébként n kerékpar is clhagyhaté felfigyelel néikiil,
kiilsndsen abban nz esetben, ha a Llulajdonos a kerékpirt
lduccal és lakaltal wvalamilhiez odaerdsiti és cgnittal a feal-
emlitett feltételecknok megrelel.

48, kérdés. LU guanusitott 25 drb, i8szesen 125 P ériédka fit
Lkivég ds ctlop az erddbél. A [dkat eqyenkint 1050 [-fével ol-
adja olmanoknak, akik tudnok a fdil: lepefl volldrol. Bincsc-
lekméuyt kiveltekse el o visdrichk?

Valusz, Minthogy a gyaunusiiott ellopia fik 60 P-nél §h-
het érnok, esclekményc lopds vétsége s igy a [fibdl vdsdrio-
kut orguzdasig vétsége miatt kell felieleafeni. Ma azouban
kélsdégtelen. hogy a visdrlék nern tudtak arrdél., hogy a gynun-
sftott a megvasirolton kiviit tobb fdt is lopott, 1z erdétde-
voéuybo litkdzé orgazdnsiig kihdgdsa forog fenu. Ez utobbi ki-
riilmény megvizegiilisira tormészefesen a szakszorii  nyonio-
zdsnak silyt koll helyeznie, azonban anmak wegitélése, hogy
az orgazddik tudiak-c a Topds véisézét megvalésitd eselekmény-
rdl, jogi kérdés és az [télébiré dolza. A esend@yr tehdt helyve
son jir o, ha n ténFilifst tisztdzza, de a gyanwsitott vala-
menny'jét a kir. jarisbirésigndl vétség miatt jelenti fel.

49, kérdés. Roesmahelulségben tartott idncinulatsdg alkol-
mcinval ismeftelien verekedésbe fognak az azon résztvevd legé
nyek. A JarGr erre a nudatsdaget széloszlcisra hivia fel. meg-
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felels figyelmezletés melletl. 4 kocsmdros a mumlsigo_n
résztvevbket maraddsra akarja rdbeszélni s a cigdnyoknak is
edaszél, hogy csal Mhizzik o talp ald valét. A cigdnyol: ezt
meg is teszili, Elfoghatia-¢ a Jjdrér a koesmdrost a Szuf. 312.
B. 12, pentja alapjan azon a cimen, hegy a biintetendd csc-
lekményt a csendor figyelmeztetése ellenére is folytatja? Fele-
16sségre vonhaték-e valamely chnen a zene'lé cigunyek?

Valasz. A koesmiros cngedetlensége a jirdrnek a rend
fenntartdsdra iranyulé intézkedésével szembeu Kbtk. 42. $-dba
iitkzo hatosig ellen clkovetett kihigdst megvalésitia. Elfogés-
nak azopban a Szut. idézett pontja alapidn csak akkor lennc
helye, ba a jirér ama figyclmeztetésére, hogy az eagedetlen-
ségro vald izgatassal hagyjon fol, a legébn¥ek bujtogalisat
tovibb ig folytaina. Valészinii azonban, bogy erre a figyel-
meztetésre sem keriilne a sor, hiszen a jardr a kizbnség szét-
oszlatisira dsszpontosftana figyelmét és tevékenységét, nem a
koesmiros magalartisira 6s elfogasira helyezné a sulyt. A
zenekar tagdai ugyvanpcsak a megjeldlt kihagds miatt vonha-
6k felelésségre. ha a tincmulatsig eloszldsira iranyuld fel-
hivasnak nem tesznek ecleget. Egyébként a koc.smires cselek-
ménye az 1921: TIL. t-c. 6. $-dba iitkoz6 izgatis vétségének
megallapitisara is alkalmas lebet, ha egyenesen felhivta 2
jelenlevdket, hogy a jardr rendelkezésének cllene szegiiljenck.
Ezen az alapon még erdsebb jogeime keletkezkietik az elfogiis-
nak 2 kowsmarossal szemben, mert ez a cselekmény ot évig
tartd foghdzzal hiintethetd.

TANULSAGOS NYOMOZASOK.

i

: Kator’la Bél.int‘ jémoda fé!dmiives a szili 6rssn 1933
Jaflu.ar 2-an feljelentést tett betoréses-lopas miatt, A hely-
s2ini szemle a kovetkezé eredménnyel Jart:

. Sértett lakdsaban az egyik utcafeldli ablak egy szeme
ki volt torve. Az ablak parkanya 185 cm magassagban
van az utca szintje felett. A kitort ablaktabla szilankjai-
nak zéme az ablak alatt a jardan hevert, az ablak parka-
n)"ér_l osupfém aprébb szilankok voltak lathaték. A kertben
néhany szilinket még tartott a kittelés, ezek a szilankok
az u’tea fel¢ hajoitak. A falon sar, foldnyom, gériilés vagy
egyéb olyan nyom, mely a bemaiszas mellett szélt volna
nem volt. Az ablakparkanyt kb, milliméternyi va :
megszakitasnélkiili porréteg horitotta.

é!lt az asztal, melynek fiokjabél a betors,
rint, 70 pengd készpénzt lopott el. Az a
baban levé szekrények kulesai,
az egyik szekrény tetején volta

szemlénél a kulesok a zarakban
ban egy

stagsiza
A szoba kozepén
, a feljelentés sze-
sztalfiock 6s a ezo-
sértett eldadasa szerint,
k elhelyezve. A helyszini
3 talaltattak. Az asztalfiok-
noteszkényv és egy bérpénztarca hevert egymas
mellett. ’A?,.eilopotl 70 pengdt sértett a noteszben tartotta
A pénztirciban 20 pengd volt, melyet a betors érintetlent‘:i
hagzyott. A szoba egyetlen ajtaja sértetlen volt. A hazban
sértetten kiviil nés fia, menye és egy legényfia lakott,
Béndek Mihdly tiszthelyettes a helyszini adatok gon-
dos mérlegelésével arra a kiovetkeztetésre jutott hogy az
ablakon kereaztill behatolas nem torténhetet :

b t. Bzt az iiveg-
cserepek helyzete és nyomok hisny e

a a meglehetosen magas
* A nevcket megvaltoztattuk, ( Szerk.)

falon bizonyitotta. A tettes azonban nem is tévozhatott
az ablakon keresztiil, ezt bizonyitotta az ablakparkany sér-
tetlen porrétege. Annak, aki a pénzt elvitte, az ajtén kel
lett ‘bejénni és tavozni. Bz a korillmény, tovdbba az, hogy
a tolvaj betorést szinlelt, a noteszkonyvben levé nazyobb

osszeget ellopta, de a pénztarcéban levé 20 pengdét nem
vitte el, hazitolvaj tettességére engedett kovetkeztetni.
Mint hazitolvaj, sértett személyének kikapcsolasa utan,
kinek a lopas szinlelésére semmi oka sem lehetett, esak a
két fia és a menye johettek figyelembe. Béndek tiszthe-
lvettes a gyanusithaté személy kivalaszthatasa érdekében
sértett személyi, anyagi és csaladi viszonyait megallapitas
targyava tette. Megallapitotta, hozy a sértett fukar ember,
ki a haztartast ellaté menyétol minden fillérrél elszamolast
kiovetel. Az asszony konnyelmii, koltekezni szereté terem-
tés, kinek a kozséghen kiilonboz6 adbéssagai vannak. Ezzel
szemben Ggy a legény, mint a nés fia komoly, takarékos
emberek hirében allottak. Mindezekre figyelemmel a lopas
tettesét sértett menye személyében lehetett valésziniisiteni.
Béndek tiszthelyettes gyanujat kozolte a sértettel és fel-
szdlitotta a nyilatkozat alairadsara, de 6 ezt megtagadta
azzal, hozy csaladtagja ellen az eljarist nem kivanja. Az
ors jelentését a kir. iigyészségnek megtette, mely a nyomo-
zast megsziintette.

Ezt az esetet Béndek tiszthelyettes, szili &rsparancs-
nok irta le. A nyomozasban rajta kiviil Kiraly Arpad és
Tarédi Istvan torzsormesterek, Horvath Istvan 6rmester
vettek részt, segédkezett Szirés Jozsef tiszthelyettes a
székesfehérvari nyomozé alosztalytol.

*

Feliiletesen megejtett helyszini szemle mellett ez a
nyomozas kideritetlen esetet eredményezett volna. A hely-
szini Allapot alapos megfigyelése, az abb6l levont helyes
kovetkeztetések, tovabba sértett viszonyainak megallapi-

tdsa voltak azok a tényezék, melyek az eredményt bizto-
sitottak.

17t}

A kovetkezo esetet Fiileki Joasef alhadnagy, toponari
szakaszparancsnok irta le. A nyomozasban a toponari és

csornai orsok lezénysége vett részt a pécsi nyomozé alesz-
taly segédkezése mellett.

1932 szeptember 23.4n reggel Kiraly Gyorgy kapos-
fiiredi lakos a toponari 6rson feijelentést tett, hogy az €
folyaman két sarga kanca lovat ismeretlen tettes ellopta.
Szeles tiszthelyettes orsparancsnok, a feljelentés Vvétele
utan azonnal jelentést tett a pécsi és budapesti nyomozd
alosztalyoknak, tovébba tébb jugoszlav hatarmenti orsot is
értesitett a lovak ellopasardl, mert sértett a feljelentés
megtételekor egy cirillbetiis feliratia gyufasdobozt mutatott
fel, melyet a lopas felfedezésekor az istallg eltt talalt. Be-
utdn Szeles tisathelyettes az ors lezénységével a hely-
szinre sictett, atkozben jelentést tett a lopasré] és tett in-
tézkedéseirsl Fileki tiszthelyettes szakaszparancsnoknak
18, ki szintén kiment a helyszinére. A helyszinen kitiint.
hogy a tolvaj a lovakhoz sértett egyik szomszédjanak 16-

Tzext'szémét, a masik szomszédnak pedig a koesijat is el
opta.

Filleki tiszthelyettes szakaszparancsnok kiegészitette 2
nyomoz6 aloszthlyoknak tett jelentéseket és a hatarszéti
oradknek klildott értesitéseket, mert ha csak lovakat nyo-
moztatnak, mikor a tettes kocsiba fogott lovakkal mene:
kill, a nyomozs Jarérok legnagyobb része onkéntelenddl 13
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A vilaghdbor frontharcosainak tisztelgése a Hécok Emlékkove elott mijus 28-in, Hésék napjan.
(Scharfer

szabadon vitt lovakra gondol és nem tartdztatja fel a ko-
csikat. Ezutan megindult a nyomozas az egész kérnyéken
olyan tantk utdn, akik a menekiild tettest I4thattdk. Az
egyik jarér a szomajomi vasitillomis jegykiads 6rétdl
megtudta, hogy 21-én este 21 éra tajban az 4lloméason be-
szélt egy ciganyforma idegen emberrel, aki ismerdsnek
tint fel neki. Elég pontos személyleirast tudott adni és
megemlitette, hogy gy rémlik neki, mintha egyszer latta
volna, hogy ezt az embert csendérok kisérték. A személy-
leirgs alapjén a csendérok azonnal egy szokésben levs, ka-
Dosmérsi sziiletést, ,,Furu” nevi, korazott ciganyra gondol-
tak. Furunak az orson figyeldlapja mellett megvolt a
fényképe is. Eat felmutattdk az 6rnek. Furut mind az or,
mind a Jle4nya felismerték. A csendérok most mar a
helyszinen hagyott cirillbetiis gyufésdobozbsl arra kovet-
keztettek, hogy Furu a lovakkal jugoszlav teriiletre {3y€k-
9zik menekillni, mert tudtdk, hogy jugoszlav teriileten
Nagybatyja lakik. Fideki tiszthelyettes ezért két ’_Jé_.rort a
jugoszliv hatar felé irényitott, hogy az ottani .Jérorgkltel a
hatirmentét stkutassdk. tgy folyt a nyomozas, middn a
cSornaj grsrél tavirat érkezett a toponari Grsre melyben
J&rdrt keér, mert az ellopott lovak a tettessel egyiitt orizet-

ben vannak, '

Azonnal jarért inditottak Csornara; a Sé”ett;ﬂ vele
ment. A jarér csak oktéber G-én tért vissza, mert U!rl:]ta
kocsit ¢s a szerszamot még Ceornéra érkezése eldtt ea éa
€ ezeket a biinjeleket a jarér csak hosszadalmas nyomozds

fely-.)

utédn tudta megszerezni. A csornai érs a Nyomozati Erte-
sftoben megjelent nyomozat alapjan fogta el a cigdnyt és
értesitette errcl a toponari o6rsét. Azt, hogy a cigdnyt
megelozdleg elkévetett biincselekményekért kérozik, a nyo-
mozdkulesbél Alllapitotték meg.

Furu cigény kikérdezésekor a lopas elkévetését beis-
merte, helybeli t4rsit is megnevezte és elmondta, hogy
szokése ota Jugoszldvidban tartézkodott, de onnan a hon-
vagy hazahozta. Magédval hozott egy ottani gyujtésdobozt
azzal a szandékkal, hogy azt a nyomozé csendorék félre-
vezetése végett a lopds szinhelyén eldcbja.

A tovabbi nyomozas soran Furura sikeriilt még egy,
1930. évben elkovetett és eddig kideritetleniil maradt 156-
és kocsilopast kétségteleniil rébizonyitani. Jelenleg a zala-
egerszegi iigyészség fogh4zéban vAarja biintetését. A 16-
lopasokon kivill még négy varmegye teriiletén elkévetett
sorozatos pince- és lakésbetorésekért is felelnie kell. Ki is
jelentette, hogy ezen a téren az ,,orszagos rekord” az 6vé.

Lrdekes, hogy ennek a hivatisos binézonek a zsebé-
ben megmotozasakor a kovetkez6 — kijelentése - szerint
sajat szerzeményii — kedvenc nétéjat taléltak:

»Sttét az utca, sétét a varos,

Nem tudni, reggelre hany lesz a kéros,
Tegnap még Vécon,

Ma jbél jarom

A régi szép komédiam.”
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Barmennyire kivanatos a gyorsasidg a nyomozati be-
jelentések megtételénél, a csendér lezyen dvatos az elsod
adatok bejelentésénél mindaddig, amig a dolog miben-
allasargl, val6disagarol személyesen meg nem gyozddott.
A sértettnek vagy barki masnak‘egyszerii, ellendrizhetetlen
bemondasa sohasem képezheti a bejelentés biztos alapjat.

A biindzok, kiilonosen a hivatdsos biindzok félreveze-
tést célz6 mesterkedésére jellemzé a gyufasdoboz. Ha a
csenddr a helyszinre 16p, vagy kikérdezést foganatosit,
mindig gondoljon arra, hogy be akarjdk csapni. Ha ezt
nem mulasztja el 6z mindent bfrélva mérlegel, nem sikeriil
ot félrevezetni.

Ezzel az esettel kapesolatban is ramutathatunk két ki-
valé nyomozasi segédeszkoziinkre: a Nyomozati Ertesitore
és a nyomozdkulesra. Egyik az &radk téjékoztatasat és
egyiittmiikodégéi. biztositja, a masik zsebnyilvantartést
ad a jarorok kezébe.

Megemlitjiik végiil a fényképnek, mint személyazono-
sitd eszkoznek jelentéségét. Biinczelekmények szokésben
levo tettesének fényképét izyekezni kell megszerezni. Na-
gyobb jelent6ségii iigyekben a budapesti 1. nyomoz6 al-
osztaly ezeket a fényképeket sokszorositja és valamennyi
orsnek és rendérhatosdgnak 24 ora alatt szétkiildi s ezzel
az iildozést modfelett egyszeriisiti és megkonnyiti.

[T

Az alabbi esetet Bdnovits Gyorgy torzsormester (Dra-
vaszaboles) irta le.

1931. oktdober 19-én Jokies Miklos alsészentmartoni la-
kos a dravaszabolesi orsén bejelentette, hogy okt. 18-an
24 ora tajban lak6szob4janak utcafeloli ablakan kétszer be-
l6ttek; az egyik lovés az agyra volt iranyitva, amelyben
fekiidt. A lovések nem érték, mert a lovedékeket az ablak-
rama és az 4zy fejdeszkaja felfogtak, csupam a 16véstol
osszetorott ablak iivegszilankjai okoztak az arcin sériilé-
seket, mert a fejére hullottak. A masodik lévés az elsot
kb. egy perec mulva kovette, ez azonban nem az agyra, ha-
nem a szobaajtéra volt irAnyozva és annak felso, iiveges
részét torte ossze. A tettesekre felvilagositast nem tudott
adni.

Abban az idoben az orskorlet igen mozgaimas volt,
az egész legénység folyton szolzalatban allott. A nyomozést
megejto elsé jaror — melynek tagjai még nem régen vol-
tak az 6rsén — nem tudott eredményt elérni.

1931. november 1-én Béanovits Gyorgy torzsérmester
12 napos nyomoz6 szolgalatbol bevonult az orsre, kit az ors-
parancsnok 2.an Koves Vendel csendérrel tijra rendes szol-
galatba vezényelt azzal a parancesal, hozy mint a helyi vi-
szonyokkal ismerds jarorvezetd, az Als6szentmartonban
tortént gyilkossagi kisérlet iigyében a nyomozast 11jbél
vezesse be.

A jarér a cselekmény elkavetése utin 15 nap mulva,
november 3.4n délelott érkezett a kozségbe, hol bizalmi
egyénekkel a helyszinre ment és szemlét tartott. Megallapf-
totta, hogy a lovéseket vadaszpuskabé} tették, mert az
ablak alatt a fiiben négy darab osazelapult serétet és egy
csom6 kéeot talalt. A haztél 15 lépés tavolsaghban a jarér
vadasztéltényre bukkant, melyben a kécfojtas ugyanolyan
volt, mint az ablak alatt talalt kéecsoms.

Sértettet a jaror részletesen kikérdezte, de 5 semmi
hasznélhaté adattal nem tudott szolgilni, nem tudott sen-
kit megnevezni, aki haragosa volna, vagy akinek mas ok-
bol é}'dekében éllana, hogy ot eltegye Jab alé)l. Abbél az
izazsaghé! kiindulva, hogy a gyanusitottnak vadaszpuska-
idnak kell lennie, nem maradt m#s hatra, mint az ilyennel
rendelkeziket sorra venni. A jarsr elsésorban az orvvada.

szokra gondolt. Elsének Berei Mihalyt, ismert orvvadasat
kereste fel, kit felszolitottak, hogy puskéajat adja eld, mert
a jaror tudomasara jutott, hogy ismét vadaszott. A gyil-
kossagi kisérletre vonatkozé gyanijarél a jarér nem szdlt
semmit. Berei lathatolag fellélegzett, hogy mindossze
vadaszati kihdgzéssa) gyaniisitjak és a puskat, melyet egy
fab6déban rejtegetett, atadta. A fabodé padlojat labmagas
homokréteg boritotta, A jarér a homokot feltirta és az
alatt 6 darab, a helyszinen talalt toltényekhez hasonlé kée-
cal lefojtott toltényt talalt. A fab6débol eldkeriilt egy
rossz, koccal bélelt munkaszubbony is, A helyszinen talalt
toltény a fabédéban talalt toltényekkel és a puskaval iirmé-
retre egyezett. Berei el6adta, hogy a téltényeit a zubbonya
bhélésébol kitépett koceal szokta lefojtani, de tagadta, hogy
a helyszinen talalt téitény az 6vé lenne, a cselekményr6l
pedig hallani sem akart. A jarér azonban tagzadéasa elle-
nére orizetbe vette.

A jarérvezetd Bereit Koves csendor orizetére hbizta,
maga pedig elment a gyanisitott cimborijéhoz, Zelkics
Martonhoz, aki egyébként szokasos bfintettes is volt. Ba-
novits torzsormester Zelkicsre egyenesen rafogta, hogy 6
16tt be a sértett ablakan. Ismerte egyéniségét &3 tudta,
hogy ha biinés, nem fog tagadni. Nem is csalédott. Zelkics
azonnal beismerte, hogy 6 és Berei kovették el a cselek-
ményt, csak azon csodalkozott. hogy a csendérdk ezt hon-
nan tudtdk meg. :

Zelkics eloadta, hogy 1931. nyaran az ors jardre el-
vett tolik egy-egy engedély nélkii] tartott vadaszpuskat.
O és Berei azt hitték, hogy a sértett jelentette fel oket s
ezért megharagudtak ra, de neki nem mutattik a haragat.
Elhataroztak azonban, hogy elteszik 1ab aldl. 1931. oktdber
18-4n este mentek a kocsmaba s ott 2 liter bort megittak.
Ejféltajban mindketten ltazamentek elrejtett puskajukért.
Berei adott neki két toltényt, majd mindketten megtoltot-
ték puskajukat és a sértett lakasdhoz mentek. Tudtak,
hogy a sértett hol alszik, ezért tigy egyeztek meg, hogy az
ablakon keresztiil az agyat veszi célba, Berei pedig az ab-
lakon keresztiil a szobaajtéra 16 azért, hogy ha a lovés nem
talil és ha a sértett ki fog szaladni a szobabél, a Berel
lovése mégis eltalalja. Tgy ia tettek; elobb 6 l6tt az agyra,
ekkor jajgatast hallott, utina Berei l6tt az ajtora ira-
nyitva s azutin mindketten elmenekiiltek. A helyszinen
talalt darab toltényt 6 ejtette el. A puskat még azon é&jjel
elvitte Kisharsany kozségbe és ott alibit igyekezett bizto-
sitani a kérdéses éjjelre. Zelkicset a jaror elfogta és Kis-
harsanyba kisérte, hol a puskat eloadta.

Ezek utén a jarér Berei kikérdezéséhez fozott, Ismét
tagadott. A tobbszori kikérdezésre késgbb annyit beismert,
hogy a kérdéses éjjel Zelkiccsel egyiitt volt, de hogy a
puskaja azon az éjjelen egyaltalan a kezében Jett volna,
azt tagadta. Ezutdn a jarér mindkettéjitket a helyszinre
kisérte, hol Zelkics pontosan bemutatta a cselekmény lefo-
lylisat. Berei itt is tagadott, de tagadasat a bizonyitékok
6s Zelkica beismerése megcéafoltdk. A nyomozas 109 6ran
at tartott.

A pécsi torvényszék Zelkicset 4 évi, Bereit pedig ta-
gadasa ellenére 3 évi fegyhazra itélte. Az ftéletet a VAd-
lottak megifellebbezték, mire a péesi 1téitabla mindkettd-
jiik biintetését 1—1 éEvvel felemelte.

*

. Ez az eset megint a helyszini szemle alapos megtar-
taednak fontossaght bizonyitja. Lathatjuk, milyen nagy
k!}lo‘nbség van az elsd és a masodik jarér helyszinelése
kozétt. Az elsé jardr a helyszinen kozvetlenil a cselek-
mény elkdvetése utdn eem tudott semmit talalni, a masodik
még 15 nap mulva is talalt ott igen jo és fontos adatokat
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Majus utolsé vasarnapjén, Hésok napjan, Pestszenterzsébet kozonség nagys abasi emlékiinnepséget rengezett

melyek a tovabbi nyomozdshoz témpontot nyujtottak, de
egyben kitiiné eszkozoket szolgéltattak a késdbbi bizonyi-
tis céljaira is.

A helyszini leleten kiviil a nyomoz4s sikeréhez a jér-
dr alapos személyi ismerete is hozzéjérult.

Iv.

1932. jhlius 24-6t5! 1932. december 2-ig a monori és
alberti-j;-sai rskorletben 6sszesen 7 esetben elloptéka m.
kir. postakincstér tulajdonat képezé tévbeszélo vezetéke't.
A 1op&sok mindig egy és ugyanazon, koriilbeliil mésfél ki-
lométeres vonalszakaszon torténtek, mely a lopés elkoveté-
sére killonosen kedvezé volt. 1tt ugyanis a tavirévonal mel-
lett nem volt fasor, melynek &gazata a tolvaj altal levégott
huzalokat feifogta volna. A tolvaj Osszesen 11.300 méter
huzalt lopott el. A 800—1000 pengdt kitevé anyagi karndl
sokkal nagyobb kéart okozott az, hozy a tavbeszélé forga-
lom minden lop4s utén napokon &t szunetelt. . :

A nyomozés hat esetben eredménytelen mara t,. g’:;
nek oka jérészt abban rejlett, hogy a posta a fopst re
szerint késén hozta az ors tudomésara.

Az eredménytelen nyomozésok utin
kérésgre a postaigazgatésag killonleges el
berendezést létesitett az alber}tli-irsu;‘ aorjovez
i3 It megszerkesztve, hogy
kévpe}Igly r:zgszn;kigtjék. a wezetékben rovidzérlat |
87 §rsdn csengdjelzést ad.

1932. november 20-in 20 ora

az 6rsparancsnok
ektromos csengo-
n. Eza berende-
etéket barmi-
étesill és

kor a csengé megszolalt

a ho-

sok emlékéndl, amelyen vitéz Bitky Jézsef 6tnagy parancsnoksiga alatt az ottani csendér gyalog tanalosztily s
résztvett, Az iinnepség a Magyar Hisaszkeggyel kezdédott.

és az ors Osszes legénysége, ki l6haton, ki kerékpéron az
5 km-re fekvo kérdéses vonalszakaszra sietett, deott senkit
sem talaltak, s6t a vezeték sem volt megrongélva. Mint ké-
86bb kideriilt, ezt a vakriadét a postiaskisasszony tévedése
okozta. Az 6rson felszerelt csengéberendezésnek megfelelé
kiilonleges berendezést uzyanis a postahivatalban is felsze-
reltek, melynek kezelésében a postdskisasszony este, a
hivatalbél valé tivozasakor hib4it kovetett el

1932. december 2-&n 21 o6rakor ismét megszélalt a
csengd, de mert az ors tagjai most mir elézetesen meg
akartak gy6zodni arrdl, hogy nincs-e ismét tévedés, késon
érkeztek a helyszinre. Oda megérkezve senkit sem taléltak,
de annyit megtudtak &llapitani a sotétségben is, hozy 6
telefonoszlop kozott, osszesen 1800 méter bronzhuzalt el-
loptak.

A jarorok ezutin a vasati allomést és az orszagit nagy
részét Aatkutattik, de senkit sem taliltak; bevonultak s
masnap reggel ujra kimentek a helyszinre, hogy a rész-
letes szemlét napvilagnal ejtsék meg.

A helyszini szemle soran megéllapitdst nyert, hogy a
tettes mezitlib, méiszévas nélkiil maszott fel minden maso-
dik oszlopra. A huzalt minden mésodik oszlop mindkét ol-
dalan elvagta. a szomszédos oszlopokrél lelégé huzalokat
azutan anélkiil, hogy €elmészott volna, a foéldon 4allva olyan
magassagban vigta el, ahol elérte.

A lelogé huzal minden esetben 190—192 cm magassag-

ban volt elmetszve,
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A december 2-an elkovetett lopas alkalmaval & hely-
szinen ezy mezitlabas labnyomot is talaltak, melyet ne_he-
zen bar, de sikeriilt a szantofoldeken at mintegy két kilo-
méter tavolsagra kovetni. Itt a nyomok a talaj kem(?nysége
miatt megsziintek. A jardr a labnyomok (ha.adési' lrél'nyat
képzeletben meghosszabbitva latta, hogy azok az irsai ha-
tarban levo agynevezett Rakéczi-szolok felé vezetnek. EP-
ben a részben minddssze 14 lakohaz van; ez a megallapitas
igen lényeges volt, mert a nyomozast sziik korre szorit?tt‘a.

Ezek utan az ors tagjainak személyi ismerete reven
kikutattak azokat az egyéneket, akikrdl egyéniségiiket és
sletkorillményeik meilett a tett elkovetését fel lehetett téte-
lezni. Négy ilyen egyén volt, Mikor megvizsgaltak ket arra
nézve, hogy korukra, eréallapotukra val6 figyelemmel kik
tudhattak az 5 méter magas oszlopra felmaszni, esak ket-
ten maradtak, akik tekintetbe johettek.

A helyszinen tala!t mezitlabas labnyom, melyet a jarér
rogzitett kiontés utjan, 26.5 cm hosszi volt, tehat a tet-
tes kb. 165 cm magas lehetett. Az a koriillmény, hogy a
lelogott huzalt minden esetben 190—192 cm magassagban
vagtak el, szintén ezt a feltevést tamasztotta ala. Az igy
nyert hozzavetéleges testmagassig azonban mindkét gya-
nusitottra raillett.

E gyaniokok mérlegelése utan a jarorok mindkét egyén
lakasan megjelentek, de nem talaltak Gket otthon, ezért el-
hataroztak, hogy hazavarjak oket.

A lakasaik kozelében éjjel lest tartottak. 21—22 ora
kozotti idoben a sotétben kozeledé a.akot vettek észre, ki-
nek utanaeredtek. Utdlé1ve megallapitottak, hogy azonos
azzal, akire vartak. rar perccel ikesogb megerkezeit a ma-
sik egyén 12. slindkettojuket a kozséghazanoz kisértex, de
az egyiket, ki késobb £érkezett haza, rovid idén beliil etbo-
csatottak, mert a kérdéses idopontra kétségtelen alibit iga-
zolt. Igy mar csak egy gyanisitott maradt.

Az orizetbe vett ®stuiro: Péter gyanusitottat alaposan
megvizsgaltak. Testén és ruhazatin a kovetkezd elvaltoza-
sokat taialtak:

A nadrag belsé oldalain, combmagassagban grds sur-
lédas nyoma latszott; megfelelt az oszloprol valé lecsi-
szas nyomanak.

Nadragja egy helyen at volt szlirva s ennex meg-
felelé helyen a combja is sériilt volt. (Az oszlopokba he-
lyenként szeg volt beiitve.)

Labfeje bokatdl felfelé igen piszkos, mig lefelé teljesen
tiszta volt. Ez azért volt 1ényeges, mert a tettesrdl tudtak,
hogy mezitlab volt. A tett elkivetésekor esgs ido volt. A te-
repet borité 3—4 cm magas, nedves novényzet mosta le
a bokan aluli részrél a piszkot.

A kiontés atjan rogzitett labnyom meérete és sajatos-
sagi pontjai teljesen egyeztek az Ostoros labaval. A saja-
tossagi pontok egyezését foként a ballab nagyujjanak a
normalist6l erdsen eltéro felhajlasa képezte,

Ezekutan a jaror elébetarta a terhelé adatokat, de
Ostoros tagadott és hozzatartozéival alibit igazolt. Mind-
ezek dacara lakasan hazkutatast tartottak, mely alkalom-
mal a szalmazsakjaban Osszecsavarva 120 méter bronz-
huzalt talaltak. Megtalaltak még az éles csipofogét is, me-
lyet Ostoros a lopasoknal hasznalt. Ostoros ezutan beis-

merte az osszes telefon huzallopasi eseteket.

A tovabbi nyomozas soran az utébbi lopasokb6l szar-
maz6 1800 méter bronzhuzalt Budapesten az orgazdanal
sikeriilt megtalalni, ki szintén beismerte, hogy minden
esetben & vasarolta meg a huzalt kg-monként 50 filérért.

Ezt a nyomozast Boda Istvdn tiszthelyettes irta le, ki

a nyomozasnal a budapesti 1. nyomozé alosztaly részérd)
segédkezett.

* A helyszin gyakran szolgaltat o'yan adatokat, melyek
felfedezése és értékelése a nyomozasnak szitkebb korre szo-
ritasat teszi lehetdvé. Ez kiilonosen olyan esetekben értékes,
midén a cselekmény elkovetési indoka altalanos (pl. jelen
esetben vagyoni haszonra valo tdrekvés) és igy a tettes
kilétére nézve nem nyujt tampontot. Az ilyen médon nyert
sziikebb kort azutan igyekezni kell még sziikebbre vonni,
mig végill esak egy-két gyanusithaté személy marad. En-
nek a korsziikitésnek, kivalasztasnak (selectio) jo példa-

jat nyujtja ez a nyomozas.

szoktunk

zést adni. Junius 18-a azomban olyan imnepiink, @mikor

Szulelesnapra.

Osszegyiijtjiik sziviinkben a hdla és a szeretet minden

szép virdgdt, hogy ezt az élé magyar szivekbil, mélysége-
sen komoly és iinnepi érzésekbol kotott szinpompds csok-

rot nyujtsuk «t hédolattal Magyarorszdig kormdnyzéjinak
hatvanitodik sziiletésnapjira.

A hdla virdgait hozzuk, mert a végsé enyészet kiiszo-

bérél rdantotta vissza a neinzetet. A csoddlat hédolé csok-
rdt nyujtjuk azért, mert emberfeletti erdoket kivetelé tor-
ténelmi hivatdsdit makuldtlan s érinthetetler, erkdlest,
szellemi és fizikai tokéletességgel toltotte és tolti be. Vé-
giil, de nem wutolsé sorban e szeretet virdgait tessziik ldba

elé, mert « legnemesebb és legszeretetremélt6bb embert
tulajdonsadgokkal disan ven ovezve.

Ma mdr tudjuk, hogy a tordk-tatdrdilds és évszdza-

dok minden mds kiizdelme, sorsesqPGsa soha mem fenye-
gette végsé pusztiddssel a magyar nemzetet olyan vésze-
sen, mint a vildghdborut kovelé erkolcst és erobeli Gsz-
szeomlds. Soha a magyar ilyen kizel a sir széléhez uem
dllott és soha a nemzet sorsa egy emnber létén vagy mem
létén ilyen végzetesen mem fordult meg, mint most. Nem
tudhatjuk eléggé meghdldlni jésorsunknak, hogy a tovdbb-
élés vagy pusztulds kérdését eldonté Egyet megadta ne-
kiink, kinek feltiinése, stkraszdllisa elétt nem volt szilérd
pont, nem volt a reménynek egyetlen fénysugora, amely
a kibontakozdshoz tdmpontot és irdnyt mutatott volna. A
nemzeti hadsereg megteremtbje és Fovezére volt, aki utan
clindulhattunk az wjjééledés utjdn, amely telve ngyan kitz-

delmekkel és megPrébdltatdsokkal, de amelyen mdr elénk

dereny a Remény. Megnyomoritott és a végsokig leziil-
lesztett nemzetilnket csak olyan wmagyar ember vezethette
vissza erre az wtra, akit Isten kegyelme tartogatott ennek

a kornak s aki magdban hordozta egy itha és tiineményes

torténelmi kiildetésnek minden kivételes adomdnydt.

Katonaszivekben hangtalanul élnek az érvzések. Nem
nem is szabad — azoknak szavakban kifeje-

nem tudjuk magunkbazdirni a szavaicat, amelyekkel e9Y

megmentett nemzet hdléjinak és hédolé joékivdnatainak

kilss megnyilvdnulisdban nekink is részt kell venniink:
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| Kacsis Gvérgy ny.g. alezredes. | Gyalpusatai szdl-

16jében janius 5-én varatlanul, egy deriis kirandulason
tamadt agyvérzésben meghalt Kocsis Gyorgy ny. esendér
g. alezredes. Vele megint elveszitettiink egyet ama oreg
bajtarsaink koziil, akik mar a csenddrség fennallasianak
els6 éveiben viselték a kakastollas kalapot s ezzel elgha-
cosai lettek a testiilet dicsoséges félszdzadanak. A csend-
orséghez 1887 szeptember 21-én lépett at a volt cs. és
kir. 50. gyalogezred &llomanyabél. Hadnagy szamvivivé
1898 november 1-én lépett eld, a t8rzstiszti rendfokozatot

1919 marcius 1-én érte el. Nyugalloményba 1920 oktéber
18-4n helyezték, egy hénap mulva azor'lb'an EiJ.bol tényle-
ges szolgélatra alkalmazték a belﬁg_\'mlnlsztextlum csend-
orségi osztslyaban s ott érte el az alezredesi rendfoko-
zatot. Véglegesen 1926 oktéber 1-én vonult nyggnlomba.
A vilaghaborg alatt résztvett a roménok ellent har'cok-
han, érdemeiért a koronds arany érdemkereszttel a vitéz-

ségi érem szalagjan tiintették ki.
Hatramaradottjai féjdal.mubgr'l i
emlékét a csendorség uttséroinek jaro
Gyalpusztan temették el jinius 7-én, .
tésén csendor tiszti és legénységi kuldo?tség'ls 1ész};§it:
Gloflzetolnkhez. Azon clofizetéink résuére, knirﬁk ei n;eLl
tésc folyé hé végevel lejirt, mai szamunkhoz cse 'll]i’f;ﬂjéh(’ll
lékeltiink, Kevjiik. hogy az  elofizetést xllll}dellkl 'll'ou( ¥,
ajitsa meg, hozy a lap kiildé:iéhen fg:xunkndus ne allj :
Kiilén folszoliidst senkinek nem kiildunk. 1]
Hésik emlékitnnepe, Majus 25-#u délelott vodés"a}).{z p?rtlnnia-lt-
orszaghsl jitt 600 frontharces J(‘l(‘llléfébcu' . ot'hcﬁ 3
wanepe a F&wok Terén és @ I‘(il:llﬁquuszlul’]. t‘illu,:t:;k kfkﬂ‘l-
lorre felvonultak a Bndapestol z)llnn:msuz{) -':-?':Eua;' l‘o Bl
ddittei. 10 6rakor kiirtszé jelezio @ Kormiliy 0 I-rlv-zi-ri %
tosfrga képviseléjének, vitéz Kdrpdathy Komilld _Hj'“. '-‘lbbAb e
bornoknak,- g~ honvédség-J6parnncsnokinak érkezésel.

részvéttel osztozumk,
kegyelettel Orizzik.
69 évet élt. Teme-

védség foparancsnoka cllépett a kivonult csapatok arcvonala
elétt, majd Huszér dladdr {6polgarmester és Salamon tandcs-
nok rovid néma imdba meriilltek a siradl és atvették a i{er-
mdanyzé Gr O Féméliésdga babérkoszoriijit. melvet az cmlék-
mivin helvestek el. Pzutdin megkezdddistt a kiilénbozb egye-
siiletek koszoruinak elhelyezése az emlékmiivin, amelynél két-
oldalt diszes egyenruh#ju testdrik és alabirdosok édlltak disz-
orséget. Az olasz kolénia ¥ a8z olasz fronthareosok eczutdn
kivonultak a rdkoskeresztiiri temctébe, ahol koszoriit helyez-
fek el a hadifogsiégban, Budapesten elhunyt és cltemetett baj-
tdrsaik sirjdra. A tabori oltdrndl egy olasz katonai lelkész
csendes imdt mondott, majd az olasz tibori protondtirius,
Monsignore Caldana beszentelte az olasz sirokat és omlék-

beszédet mondott.

Hosi emlékmiivek felavatasa. Az egykori csdszdri és kird-
I¥i H. tdbori vadilszziszléali tagjai ziszléaljuk és a vildgha-
boriban elesett bajtirsaik diesoségére Gydrott, a zdszloalj
utolsé indulésdnak helyén emléket allflottak, amelyet pinkisd
hétfdjén lepleztek le dnnepies keretek kozolt. Az linnepség a
Hiszekeggyel vette kezdetét, majd Jozsef kirdlyl herceg ftar-
tott meghaté beszédet, amelyber megemlékezett u 11. vadisz-
zészléalj emberfeletti hésiességérdl, az ivangorodi, jangrodi,
gorlicei, potoczeki, debinai és egyéb esatikban lefolytatott
gyozelmes iitkozeteir6l. A beszéd utitn megkoszoruztak az
cmlékmiivet. Nagy szmimban jottek el az iinnepségre a voll
bajtirsak, kozittilk tobben a megszallott teriiletrdl is.

Artdnd kdzség iinnepies keretek koadtt leplezte le a Hdsok
Emlékmiivét, amelyet a kbuwség lakossiga nagy :dldozatkészsig-
el dllitott 31 ludsi halottjapak emlékére. Az iinnepélyen a koz-
ség lakossigdn, a hatésigok képviseldin kiviil ott volt a hon-
védség, a csendlGrség és a szomszéd kozségek  kiildottsége is.
Az lagnepi besz det dukai Takdech Géza orszaggyiilisi kép-
viselé mondotta.

Tiikory czredes szolirinak leleplezése 1’alermdéban. A Tu-
Jeory ezredes szobrinak leleplezésére kikiildott magyar bizoti-
sig a navokban HOry Andrds quirindli kovet vezetésével Pa-
lerméba érkezett. A magyar killdottség megkoszoruzta a pa-
lermdéi hosdk nullfﬁklu&ﬁ?t, majd leleplezték Tiikéry ezredes
szobrat. TiRory eazredeq tobb magyarral résztvett Garibaldi
szabadsdigharciiban ¢és az clsék kozott halt hidsi halalt, Teteme
a palenmnoi temectében nyugodott. Most a varos legszebb
templomaba lelyezték az czredes hamvait é3 masfélméter ma-
gas mivészi kiviteld oszloppal orokitették meg ewmlékét. Az
emlékmii lelcplozésén az olasz kormdmy is képviseltette ma-
gat. Az finuepi beszédek alatt a reudérzenekar & magyar him-
nuszt jitszotta.

Dicséretek. « m. kir. cscadorséy [feligyelije dicséré ok-
irattal ldtta el: a szombathelyi II[, kertilet dllommdnyabdl:
Csibi Perenc alhdgy.-ot, mert losszii c¢sendorségi szolgalala
alatt ugy a kozbiztonsagi szolgélat, mint alirendeltjeinek ki-
képzése, oktatisa, fegyelmezése éshazafinsszellemben valé ne-
veléso és befolydsolisa terén fdradsdgot nem ismeré szorgalow-
mal, odaadassal és credméa¥esen mikodstt. — A péesi TV.
keriilet dllomdnyitb6l: Szabé Imre 1. térw.-t, mert mint pol-
gari yubés nyomozé egy bfinténunyel kapesolatosan tervezett
hatirsértési ligyvben tobb mint 20 napon 4t egyodiil, élete ve-
szélyveztetésével, kivilo leleményességgel és szaktndassal lefoly-
tasott puhatolis sorin olyan adatokat gyujtott, melyek lehe-
{0vé tették, bogy egy kémkedls, egy gyilkossigra vald szivet-
kozés és egy nemzetgyalizasi eset kideriiljon, a tettesek pedig
a biinjelekkel egyiitt az igazsiigszolgiltatis kezébe keriiljenek.

Beutaldsok a hévizi csendorségi gyogyhizba, A Dbeligy-
miaiszter ur a hévizi esenddrségl gyogyhdzba a f. évi II.
gyvégyidiszakra a kivetkezdket ntalte be: A (ényleges tiszich:
kézil: Rutkay Arnold ezredes és neje, Nemesszeghy ILidszlé oz-
redes és neje, vitéz Liptay Laszlé ornagy, Bérczy Gyula g.
éreagy, Malomsoky Liszld szdzados; Sziics Janos g. szdzados
ueje; az clldtast élvezd tisziek, liszli dzvegyck és drvek kozil:
Fiselher Joézsel ay. tidbornok. Marialaky Tmre ny. ezredes és
neje, 0zv. Krausz Autalué, ezredes dzvegye és dzv. lemhényi
Sigmond L#24rmé, ornagy szvegyve. < tén yleges legénységi
dllomdnybol: Szilvdsi Gyula alhadnagy és neje, Suné Jdzsef
alhadnagy és neje, Vida Lajos, Dalla Istvan, Takdes Fereno
1.. Nadasdy Sindor. @rbin Jinos tiszthelyettesek, Schreiner
Marlon: {Gpatkolémester, Takses Vince II, {orzsérmester ¢és
nefe, Csap Mihdly, Béta Berniat 6rmestercks az elldédst dlveid
legénise g cllonuinyu egyének, @zvegyek és drvdk kizil:
Dobrisy Istvin ny. tiszthelyettes. Toldi Péter ny. érmester és
neie. Ozv. Katonzu Iuiszléné tiszthelyettes ozvegye és ozv,
Butyka Li:zléné csenddr oOzvegye.

Hdzassigkités., Bakenyi Istvdn IIT. keriiletbeli hadnagy
hidzassagot kitott Hegediis Anna urbolggyel Székesfehér-

vdrott,
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A vitézi rend szaknévsora. Az Orszagos Vitéu Rend Fdszék-
tartéshga hivatalosan szakmék szerint Osszedllitotta a viti-zi
rend tsgjamak hiteles névsorat, virmegyék és varosok szorint.
A szaknévsor 4ra 2 P. Kaphiaté az ,Orszigos Vitézi Rend
Szaknévsora® kiad6hivatalaban. Veres Palnérutca 26. szadm
alatt Budapesten. 1

Fogoly megszikése. Huszdr Istvdn, 2% bves, B2 andocsi Ors
@ltal lopas vétsége miatt elfogott andocsi lakos janius 1-én
fé]1 15 arakor a nyomoz6 jarortdl a bilincesel egy-itt meg-
sz6kott. Nyomozdsa folyamatban van.

Jarér megtdmaddsa. A devecseri ors alloményéba tartozd
Somogyi Imre tirzsérmester és Tdlgyes Ferenc ormestarbol
alloit jarért majus 2B-4n 21 o6rakor Somléiené kozségben
Janké Pdl. Vass Sdndor és Goérdg Jozsef ottani lakosok
kovel megdobaltak. Tolgyes érmestert, valamint a Jjarérrel
volt Kowvdcs Sdndor kozségi éjjeli ért egy-egy ko eltaldlta.
Tolgyes ormester konnyebben megsériilt. Fegyverhasznalat
gem: tortént. Az ors Janké DPalt és Gorog Jozsefet elfogta »
batésagi kozeg elleni eroszak miatt a devecseri kir. jardsbird-
sagnak atadta. Vass Jozsefet, ki a csclekmény utan ismeret-
len helyre menekiilt, nyomozzdk.

Haldlos baleset. A nagyatddi orsrol 25 napi szabadsigra
Kemeesére ulazé Varga Gdbor 1. tdrzsérmester jupius 2-dn 6
6ra 25 perckor Hajduszoboszlon leszallt a vonatrél és az ét-
terembe ment. Visszafelé haladva, a Pebrecen fel6l éppen
akkor befuté motorvonat eclkapta és derékon kettészelte.
Varga tdrzsérmester azonnal meghalt.

Francia katondk hési emleke a harkai femsikon. A napo-
leoni badjaratok idején, 1803-ben, Sopron batardban levo har-
kaj fensikon sok francia katona esett cl. Ezek emlékére ap-
nakidején kereszlet allitotiak fel, amely az idok folyamén tel-
jesen elrongdlédott. A sopromi hatiardrosztdly most gond-
jaiba vette az emléket, kijavittalta a keresztet, keritéssel vé-
tette koriill s emlékiablat helyezett el, amely jelzi. hogy A
magyar katona a békeszerzddés utani 13. esztend6ében baitar-
sias érzéssel adézott a francia katondk hé6si emlékének.

Magyarorszig 1933. évi egyéni parbajtor bajnoksigat ma-
Jus 28-4n bonyolitottdk le a Margitszigeten. Mdr az elomér-
kbzkseken nagy kiizdelem folyt a dont6bejutisért s olyan

vivék véreztek el, mint Eckl BRAC, Ralz Jézsef MAC, Bogdthy
BBYVC stb.

A versenyt a hosszas betegségébél rvviddel a verseny
elétt felépiilt viléz Somogyi Endre ~kszt. 6rgy. nyerte biztos
félépnyel és teljesen megérdemelten. Vérbeli epévivast prodr-
k4lt s ha valami zavaré Xxorilmény addig edzésében kozbe
nem ion, az Eurépa-bainoksigokban is jelentSs szerepe lesz.

A bajnoksdigban egyébként a mult évi bajnok Timar ki-
vételgvel, aki sériilése miatt nem indulhatott, a legjobb ma-
gyvar vivok teljes szimban résztvettek. A kiegyensilyozott
eréviszonyokat mutlatja, hogy a helyezettek osszc-vissza ver-
t¢k egymist.

Bajnok: viftéz Somogyi Endre 6rnagy HTVK 14 pont. 2.
dr. Z5ld Perenc BEAC, 11 pont. 3. Idrinyi Ferenc fhdgy
HTVK 10 p. 4. Borovszky Jend fudgy BTVK 8 p. 5. dr. Haidd
Jinas BSzKRT 6 p. 6. Dunay Pil BBTE 6 p. 7. dr. Gozsy

Sdndor HTVK 6 p. 8. Bay Béla BEAC 6 p. 9. vitéz Baky
Ldszld seds. 5 p.

A budapesti vegyesdandér sportversenseinek eredménye:
Szcnjor kardvivas. Elsd Idrdnyi Ferenc Mdgy I. husz. ezr. 6
By6z. 2. Készeghy Attila hdgy, Sportt!. 5 gyoz. 3. Klasanszly
tuse. thdgy Sporttf. 4 gyéz. & Székelyhidy thdgy Sporitf.
3 gyéz. 5. Vdilydn fhdgy Sporttf. 2 gvéz. b Méritz Thdgy
sporttf. 1 gydz. Junior kardban elsé: vitéz Baky Ldszl6
csendGr s2d5. § gydzelem. 2. Demién badgy. 2 beve 4 gy. 3.
qu() alhadb. H. M, 3 gv6e. 4. Kddir svds. 2 higve 2 gyoz. 5.
l"ol_tl folramdrkpt. 1 gyéz. 6. Orley ezds. 2 hgvye. Szenior térben
elsO: Hiitszeghy Ott6é szds. 1. vddr. Pksg. 4 gybzelem. 2. Vdlydn
fhvlu:«;, Sporttf. 4 gydz 3. Idrdnyt fhdgy. L husz. e. 3 €Yo
1. Kdszeghy hadgy. Sporttf. 3 gy. 5. Szdraz hadgy. Sporttf,
1 gy()z. 6. Méritz thdgy. Sporttf. Szenior pérbajtBrben ¢1s6:
Iddnyi fhdgy. 1. hbe. 16 pontial. 2. Székelyhidy fhdgy. 12 p.

BUTO
Magyar Kiiztisztviseldk Fogyastiasi, Termeldies Erlékesil Stvelkezelének Biloroszlélya
Budapest, 1X., Mester-ulca 15 ‘

3. Benké fbdgy. Spttf. 10 p. 4. vitéz Baky csenddrszds. 10 p. 3.
Vdlydn fhdgy. Spttf. 10 p. 6. Joos fhdgy. Spttf. 8 p. 7. Krfipugr
6rgy. L h. utaszzlj. 8 p. 8. Mdritz fhdgy Spttf. 8 p. 9. Kdddr
szds. 2. hgye. ¢ p. 10. Pilél folyumérkapt. 3 p.

A Honvéd Tiszti Vive Klub junius hé 1-én tartotta ha-
ziversenyeinek hofejozd részét, a szemior parbajtérversenvt,
amelyik nagy meglepetéssel véz26dott. A versenyt hdrmas
holtverseny utan Timdr Gyule fhdgy nyerte vitéz Baky csend-
drszds. elott. A szolgdlatb6l egyenmesen a versenyre brkez6
vitéz Somogyi érgy. féradtan vivott. Eredmény a kovetkezo:
1. Timdr Gyula fhdgy 6 pont. 2. witéz Baky csendorszds. 6
pont. 3. Meszlényi Egon 6 pont. . vitéz Somogyi 6rgy. 2 p. 3.
Ko dmer 6rgy.

A Kihagésok KézikUnyvének leszallitott ara. A Kihdgésok
Kézikény-vének a csendorség részére koszilt mdsodik, teljesen
atdolgozott és lényegesen bévitett kiadasanak eddigi 10 Demngé
kedvezményes 4arat a szerz6, tekintetlel a kedvezotlen gazda-
sigi viszonyokra, teljes vadszonkotésben 6 pengére szallitobtu
le. Bz a leszdllitds negyvensz zalékos arengedmény+ jelent &
lehetovd teszi, hogy a csenddrségi szolgdlatban j6l bevalt, 592
oldalas konyvet minden csendér félaron megszerersze. 50 fillér
postakoitség kiilon fizetendé. Megrendelheté Tusndadi Elthes
Gyula dr. szerzdnél 2 pengds havi részletekben is. (Budapest,
I. Fadruszru. 4. IV, 2) Befizetési lapokal kiild.

Csendérségl Kozlony 11. szdm. Személyes iigyek. Kor-
ményz6i elhatirozdsok. A Kormdnyzé Ur O Foméltosaga Ne
mdnyai lovag Czégler Gusztdv {ibornokot jelen szolgélati :il
lasa al6l felmenteni és a magyayr kiralyi esendorség feliigye-
16jének helyetteséiil kinevezni; vitéz Dobd Isfvdn ezredest je-
len szolgalati allisa al6l felmentami és a m. kir. csenddrség
feliigyel6je mellé beosztoft tdbormoki helyre kinevezni; — vitée
Dodry Ldszl6 eazredest vitézzé avatni méltéztatott. Afiniszteri
rendeletek: Adomdnyoziatott: a , Hadirokkant-jelvény a , Hd-
borus emlékérem* szalagjira: Leszlé Sdndor TI. keriiletbeli
nYy. c¢s.-nek. Végleges nyugdllomanyba helyeztettek: Sonmiogyi
Jdnos 1., Vass Lajos 1., péesi 1V., Kertész Jdanos VII., Bobula
Péter VIL és Cs. Toth Sdndor IN. keriiletbeli alhdgyok, $S¢°
mogyi Jdnos IIT, Pomothy Gybérgy IIL, Kisaszondi Lajos V.,
Zsignond Sdndor V1. keriiletbeli th.-ek. Ideiglenes ny'ugéllo-
manyba helyeztettek: Domonkos Ferenc III., Szehdgel Jizsef
IV. és Pdnczél (Pdncz) Istvdn V. keriiletbeli th.-ek. Varako-
z4si illetményekkel smabadsdigoltattak: Németh Jozsef VI
pécsi IV, T. Kiss Kdimdn VI, Miko Istvdn V1., Porecsin Mcir-
ton V1. Papp Jdnos J1. debreceni VL., Golyho Jdzsef VL ke-
riiletbeli th.-ek és Sipos Jdézsef VIII. keriletbeli alhadpag¥.
Az ideiglenes dllominyban meghagyattak: Bakos Jdzsef és
Oder Imre II. keriiletbeli id. ny. 4ll. th.-ek. — Klemm Ldszld
wzds. osalddi nevét ,Dodrit-ra, Zsadon Géza {6rm. ,.dgo=
ton*-ra, Zsanda Istvdn t6tm. ,Zsigmond“-ra, Térdcsik Pl
orm. ,,Honvdgys*-ta, Tuska Jdnos t6rm. ,,Tétkomldsi‘=ra, Ton-
csik Jdnog torm. ,Tallér-ra, Sehambre Jézsef prbes. .»Soly-
mos‘-ra, Springenszetsz Gyirgy th. ,,Szamesi*-ra, Scleer Béla
th. .Szerényi“-re, Siba Lajos t6rm. ,,Sziklai“-va, Racské J6-
zsef torm. ,Réfi‘“re, Ruszbach (Ruzbach) .indrds th. .lied-
nai“-ra, Rivnydk Jozsef 6rm. , Bérces'-re, Pdtri Boldizsdr cs.
~Pajor‘ra, Polcz Jézsef 6rm. ,Budavdri’-ra, Pintye Andrds
torm. ,Patakfalvi-ra, Pivarnyik Lajos tb. ,j’uszl{ai*-ra, Pi-
livdn Imre g. th. ,Petneki“Te, Pink Pdl alhdgy ,Fényi re.
Pesztericz Zsigmond 6rw. ,,Pajor“-ra, Palyik Ferenc cs. ,,Palo-
tdés“-ra, Pdger Gdspdr cs. ,Pozsgai“-ra, Rédli (Rédl) Jdnos th.
»Rétodri“-ra, Muozi Jézsef 6rm. ,Mdlnds“ra, Mong Jozsel
Orm. ,Mitra*™ unévre, Mandits Inve g. th. .Mdlai“wa, Miller
Perenc 6rm. ,Maros*-ra. Mdrkovies Jonos ¢s, ,Maros'-Ta,
Kolerics Istvdn 6rm. .,Kulcsdr-ra, Kalcsé Istvdn cs, .Aaic-
esai“-ra, Kirkovits Kéroly 6rm. ,Kvdri“ra, Kisa HKdrold
térm. wHdpolnds“-ra, Kozitz Kdlmdn térm. Kényves-re, Kn-
pdn Gyirgy tb. ,Kincses“-re, Lanszki , J6zsef 6rm, »lLasi-
tos“-ra, Lél it (Lelidrt) {stvdn th. ,Lantos"-ra, Lampert Gézu
cs. ., Bérces'xe, Janzgé Ferenc 6rm. JJeles“-re, Hogydk Jozscl
th. . Honli"-ra, Hoffelner Pdl t6rm. ,Harasztus“-ra, FHujber
Karoly térm. ,Vdrnagy“-ra, Hubmon Lajos 6rm. ., Pajor-Ii,
Géber Sdndor t6tm. ,,Galambos“-ra, Grdcsin Gyula 6rm. »Gd-

Szolid Aruk,
olcsd drak,

fizetési kedvezmény.
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los*“-ra, _DQrs Istvdn 6rm. ,Szabolesi“-ra, Denes Ferene torm.
wDencshazi'-xa, Csider Dénes torm. »Cserjés're, Braun Jdnus
th: ~Szentjobbi“-ra, Bdndli Kdroly 6rm. , Bendi“-ra, Adgud
LI{:klos th. ,.dgdrdi“-ra, dlb AMihdly es. wVernagy‘-ra és dla-
dics Jdzse/ th. ,Alugi‘-ra viltoztatta at. — Koziizemek sth.
gazdasdgosabb miikidésének closegitésérél sz616 rendelethen
meghatirozott kihdgasok elbirdlisira n kir. Jardsbirésig hi-
vatott. — Tananyag kiegészitése az dllategészségiigyi torvény
végrehajtisarol szél6 rendelettel. — Nemzatkozi forgalmi okmé-
nyok nélkiil Ausztria fel6l érkez§ gépjirémiiveknek és veze-
téiknek az orszig teriiletén valé tartézkodds médozatai éx
feltételei. — A grégyszortirak kotelesek tartani s kiszol gdaltatni
a roncsolé toroklob ellenes szérumot. — Adomanyokat Eyiil:
teni —- kivételes esetektdl eltokintve — csak beliigyminiszteri
engedéllyel lehet. Koldulis szabalyozasa. — Sailétermékek és
egyéb tirgyak arasitisival kapesolatosan a koldulds tilos. —
Sercegd iiszkds ragélyos dllatbetegsép terjedésének megakadd-
Iyozésdra vonatkozé rendelet. — A szédavizgyirtds szeptem-
ber ¥7-ig bezdrélag a tirvényes sziiunapokon is végezheté. —
Fagylalt készitésére, kezelésére vonatkozo rendelet médosi-
ldsa, — A balatoni fiird6idény tartamdra egyes bulatonmenti
postahivatalok kozott mérsékelt tdvbeszélddijszabist: vezettek
be. — Némcth Géza érm. elveszeit személyazonossigi igazolvi-
nvdat a III. Xeriileti parancsnoksig érvénytelenitette.

Orsharanesnokkii kineveztetott: A szegedi V. Leriilethen:
Nagygyérgy Bdlint th. Puspoklelsre.

Hézassdgot kiotittek: 1 budapesti I. leriiletben: 'Téth
Jinos IV. térin. Turdez Joldnnal Jészladinyban. 4 péesi IV
keriiletben: Solyém (Siffer) Jend t6rm. ILagler Eizsébettel
Csepregen. Papp Jozsef IV. th. Sénta ‘Miria Eresébettel Ba-
ran¥aszentldrincen és Nagy Lajos IV. térm. Bali Erzsébettel
Mohdoson. 4 wmiskolei VIII. keriiletben: Harmat (Howér)
Istvdén th. Magyar Teréz Julianna hajadonnal Vitany koz
ségbon.

Megvidsirolhaték egy feloszlatott csalddi konyvtdrbol az
alibbi csalddok drmalisei, mind kifogéstalan sllapotban: I. Fer-
dlndénd: Myudszenthy alias Pele; Klobusiczky; Miksa: Echy:
Aszalé; Rudolftél; II. Matvas: Ahady, II. Klobusiczky; IL
Ferdindand: Miskolezy; Csiszar; Lipétl: Hangicsy; ITI. Karoly:
Lipthay; I. Ferenc: Gusztinvi; M, Teréziis br. Dory; IT. Fer-
dinénd: Kanesar; Kalmdry; Varady; Furkas; Dienes; Paulo-
vics; Kelle6; I. Lipot: Ke6mives; Urban; IIL Karoly: Biré;
Noger; Koszmdly; Ursak; Boeskai: Miskolezy Her; Siily al-
sillve; Bethlen: Gyéry; I Lipét: Csemetery; Szalay; Baghy;
Dedk; Oldbpataky; Mihalké és Kempiss. Erdeklodal fordut-
janak a szerkesztGséghea.

Bérbeadé: Vasadon, Monor mellett uyngﬁllom&nyﬁ_csend-
6raltiszt részére egy hold szdl6, szoba, kouyYha, verandival és
kiilgn szoba-konyhds lakéssal, valamint pineefelszereléssel
jutdnyos: dron. Brtekezni lehet: Thomas Sdndor 1gazgaténdl,
Budapest, 1., Csurg6-iit 3.

Eladé. Nyitott, négyiiléses, nvoleléerGs Bianchi olasz kis-
auté kifogidstalan taraképes #llapotban, kedvezs fizetési fel-
télelekkel. Cim: .Mexkus Elemér g. stieados, Budanest,

esendorketriilet.
Eladé. A ,,Csenddrségi Lapok" 1925, 1926, 1
6viek pekotve, az 1930, 1931 és 1932, éviek kifetlen

ban. Cim megtudhaté a szerkesztbségnél.
até, csinos s szabdilyos

Egy haszndlt, 6 karbau levd, Iith
irfm’lgfne:“ gy{;rtjnuiuyﬁ frégép 140 pengdért elads, esotleg
részletre is. C{m: Kovdes Baldzs tdrm. l.’mdakalém..Ié Py

Ki tnd rélat Zubko Lajost, ki 1904-bon Poroszion teljesi-
tott csendbrségi szolgélatot, keresi Ofvés Lajos, Pesls?.cnt;'rl;
wsbbel, &zigotvari-it 1L szdm alatti lnkos. Kéri aki
{nduak réla, & cfmet vele kozbli6k.

CsendGrségi tollforgét Arusit, kot, javit Va Yy

Mihély polgér? altiszt, Budapest, 1., Boszortq:_lén)él;llxxltest:rl
igsendérlaktanya) vagy Fekete [mre DY. ‘_Ol'lis - Ry

unszentmiklés, Arak és munkadijak: szép, ul d;Z 07:3 :’;
logatott tollb6l 10 P, szolgélati tollforgo nﬂg}t,)sk%l%ttr Ej
5—6 P, régi toll 4tkotése 1 P, pétlissal 2 By beieOr g
tell véggsa és megkotése potlas nélkiil 3 P, pétiassa

937, 1928, 1929.
allapot-

azokat,

vit Varfai (Vlahina}

Olvassa el, mielétt ir nektink!

Kozleményt nemcsak a esendGrség tagiaitél, hanem bdrki-
tol elfogadunk. — A megjelent kizlendnyeket tiszteletdijban

részesftiiik, de tmlajdonjogunkat feeatartjuk, azokat tehdt
beleegyezésiink nélkiil nem szabad utinnyomatnl, — Kézlratot
esak akkor kiildiink vissza, ha a SZEerzo megcimzett s vilasz-
bilycggel ellitott boritékot nellékel. — A kozleményeket kér-
jitk a papirnak csak egylk oldaldra, félhasibosan, irégéppel
vagy 161 olvashaté kézirdssal frnl; olvashatatlan kézirattal
nem foglaikozunk. — Tlzendt gép- ragy kézirdsos hasdbnél
hosszabb kéziratot csak elozetes mezegyezés utdn fogadunk el.
~— A kézlratok fogalmazdisi dtesiszoldsinak és ha sziikséges,
tartalmi médositdsinak, a tdrlésnek és klegészitésnek Jogit
fenntartjuk magunknak. Aki nzt akarJa, hogy klizleménydt
valtoztatds nélkiil kézoljilk, jria red a kézirat elsé oldaldra
piros irdnnal: ,Szoszerinti kyzlését kérem!™'— A clkkek nyom-
dai korrekturijit il végezziik, korrektiralevonatot csak kivé-
teles esetekben adnnk. — Szerzdink kitllonlenyomataikat kiz-
vetloniil a Stidluin-nyomda Igazgatéssgdtél (Budapest, VI.
Rézsa-utea 111.) sziveskedjenrek megrendelnl, amely azt veliink
kotott ezerz6désének drszabdsa szerint kiteles elkészitcnl. —
Szerkesztl iizenetben mindenkinek vdilaszolunk, de a kér-
dezg telies nevét. rendfokozatdt & gdllomiishelyét tiintesse. fel.
— Névtelen levélre nem vilaszolnnk. — Hozzdink intézett le-
velek tartalma vagy bekiildGik kiléte fel6l senkinek sem adank
felviligositast. — Kéziratok sorsiardl csak szerkesztéi iize-
netben adunk valsszt. — AK levelet ir, vagy kozleményt
Kkild be nekiink, kisérje figyelemmel a szerkesztéi iizene-
teket. — Levelet nem f{runk, bélyeget tehat felesleges be-
kiildeni. — Jeligéiil legcélszeriibb kisebb helység nevét vagy
Btlegyii szdinot vdlasztan!. Annak, aki jfeligét nem jel§l meg.
nevének kezdduetidl és 4llomdshelye alatt vélaszolunk, —
K6zérdekd kérdésekre a ,,Csenddr Lekszlkon rovatban adnnk
vilaszt. — Eldflzetni esak legaldbb Félévre Jehet. — El6fize-
tést csak a csenddrség, honvédség és az #llami rendlrstg,
tovAbb4 a birésdégok, Igazsdigilgyl és kizigazgatdsi hatésdgok
tényleges vagy nyugillomduye tagjaltsl fogadonk el, mdstél
nem. — Az cl6fizetéseket kérjilk pontosan megujitanl, mert
a felszélitds kéltségét kiilbn fclszdmltjuk, — A nekilnk szdnt
pénzkitldeményeket kérjiik a Csenddrségl Lapok 25.3{2. szdmu
postatakarékpénztiri cecklszdmldjira befizetni. — Szerkesztd-
ségi 6rak naponta 8—14 6rdig. — A lap részére szdnt kozle-
ményeket, leveleket stb. nem a szerkesztok nevére, hanem a
szerkesztoségnek kell cimezni, igy: ,,A Csepddrségi Lapok
szerkesztgségének, Budapest, I.. B8szorményi-iut 21, szdm.”
'___—'A N—

43.333. A XKéroly csapatkereszttel kapcsolatos tudni-
val6kat lapunk 1926. évi 5. szdmaban ,,0. J. csendér, Kondo-
ros’ Jelige alatt kozoltiik, Menetalakulatokat iltaldiban nem
lehet az arcvonalbeli szolgilatot teljesitett csapatok kozé
sorolni, kivételes esetek azonban el6fordulbattak. Lehotséges,
hogy az on hosszas harctéri tartézkoddsa is olyan szolgilat-
tal telt el, amit arcvonalbelinek lehet tekinteni. Igényét szol-
gélati dton a kerileti parancsnoksignak kell bejelentenie.
Le kell irnia részletesen, hogy a harctér melyik részén, me-
lyik pontokon fordult meg, szdzada milyen szolgdilattal tél-
tétte az idGt, milyen knpesolatban voltak a tizvonalbeli csa-
patokkal. Ha az anyakonyvi lapja nem tartalmazza az erre
vonatkoz6 adatokat, akkor két volt tiszti elsljaréjatsl kell

Csenddr

fillér. A postakéltséget a megrendeld viseli.

k
a ""Bﬂ“nal vasdroljanak =

Budapest, VAL, llGi-it 14. Tel.: J. 392-85 és 312-57

Kedveszsd fizetosl teltbdtelek.

Egyenruhaszdvelek, bélésdaruk, ndl és térfl tehérnomi,
selyem, k&iSit- és sxdvBltdru, keszlyG, harisnya, paplan, clpd.
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nyilatkozatot beszereznie. Most, 15 év mulva, meglehetésen
elkésett dolog az ilyeil igénylés, de azért megproébalhatja.

Harmas halom. Forduljon levélben, vagy személyesen
kézvetleniil ahhoz a kérhazhoz, ahova a feleségét fel akarja
vétetni, orvosi bizonyitvanyt fel kell mutatni. Ezt polgari
orvostol is beszerezhefi. Nyugallominy csendérok a honvéd-
és kozrendészeti korhfizakban 2 P-t, csaladtagjaik 3 P-t
fizetnek naponta. Bzt \teljes meértékben az érdekeltek fizetik,
a kincstar nem térit meg semmit.

Tarna. A 120.2‘21[e1n. VI c. 1924. sz. rendelet 1. pontja
értelmében a vitézzé avatott csendérok szolgalati idore valé
tekintet - nélkiil beadhatjik a nosiilési kérvényiiket, az enge-
délyt azonban csak az eléjegyzésben nyert sorszamuk szerint
kapjak meg.

V. A. th, Nagymaros. Ebben az évben nincs felvétel s
belathaté idon belil nem is lesz.

Tisztitoszerzacsko., A Szut. 148. pontjaban emlitett tisz-
titoszerek alatt értjik thindazt, ami a ruhézat, felszerelés,
fegyverzet tisztantarasahloz sziikséges. (Kefék, rongyok, ke-
mocs, olaj, viasz stb.) Hogy ezek a tisztitészerek milyen cik-
kekbs] allanak, szabalyozva sehol sincs, de erre nincs is sziik-
ség, mert ezt mindenki tudja. A puskacsd tisztitasira — ki-
hizisira — az orsoknek kiadott rézpalca szolgal, zsinérral
nem szabad a csovet tisztitani, mert tagitja a csotorkolatot.
Hogy a vaszonzacskéban init tartson és mit tarthat a csend-
or, az nincs sehol eldirva. Azt tartja, amire szilksége van.

Szekszard. Kérjik megimi az illetdk neveit, mi meg-
allapitjuk es iizenetben kozdljik a ci'meket.

Remény. Az uj nyugdijtorvénytervezet sorsa még bizony-
talan, A csenddrség vezctbibén megvan a torekvés, hogy a
katonai nyugt_iijtb'rvénynek a csendorlegénységre valo kiter-
)es%@ése mcgtdrt_énjék, ami kiilonésen a megszakftasok tekin-
tgteben nagy elonyokkel jirna, de ez egyelore csak torekvés,
részletek kozlése még most idoszeriitlen volna. Ebben az év-
ben eldo}_ a kérdés. Kéziratai nem kozolhetok. Amit az imad-
saghan osszefoglal, azt onnel egyitt iméba foglalja minden

magyar, 2 bajtarsat biicsiztaté sorokat azonban nem ért-
jiik: kinek szolnak?

. 43.889. Tf.vesen fogja fel a kérdést, mert az orizetbevett

targyakrol készitett jegyzék szempontjabdl azt kell érdekelt-
nek tgkmtem, akitél a jaror a targyakat orizetbevette. Azért
{uqnd]a a Szut. 448. pont 2. bekezdése, hogy a jegyzéken az
arizethevett targy tulajdonosit is fel kell tiintetni, a tulaj-
donos pedig rendszerint azonos a sértettel. A jegyzék arra
szolgal._ﬂ hog)z a csenddrt senki se gyanusithassa meg azzal,
hogy tobb targyat vagy értékesebb targyakat vett orizetbe,
mint amilyeneket. a hatésignak beszolgaltat. Ha példaul a
1opassa} gyanusitott egyéntol a jirdr egy gydrit és egy
aranylincot venne jegyzék nélkiil orizetbe, a gyanusitott ke-
sébb azt allithatna, hogy aranyérat is oOrizetbevett tole a
jaror, ’amely ugyan tisztdzni tudna magat ez aldl a gyanusi-
tas alol, de ha je_gyzéket készit s ezt azzal is aldiratja, aki-
tgl a tirgvakat orizetbe vette, akkor a jarér elleni gyanusi-
tasnak még a lehetdsége is ki van zirva.

Alpir. Az egész kérdés most all rendezés alatt.

l}ex. Mmdgn}u annak a hitfelekezetnek lehet tagja,
ahova a r_‘neggyozodése viszi, Barmilyen bevett és elismert
Yall'as_ra Attérhet minden elozetes bejelentés nélkill, csak az
attérés n‘\cgﬂ'srténtr';t kell annak idején bejelentenie, hogy az
okmanyain a valtozast atvezessék. Az attérés egyhazi részle-
teit beszélje meg a lelkésszel.

‘Jérﬁrv’ea‘etii. Ezen az _alapon mindenkit megilletne a ha-
boras emlékérem, mert mindenki tett valamit, amivel a ha-

boru erdfeszitéseihez hozzajarul i
b i jarult. Azon az alapon -
irt, nem kerhetl. et

Pollk Rezsi

KényszorbOl I8 kislparosi6l &iveit prima halék 1
» obédiBk, arl zobak
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legjobb Dbeszerzés) lorr&as.
Kérlen képes Grjagyzékol,

olcsd 4s0m eladdi

ERTEKESITO R1. Dohany-u. 27. és 31.

Dunapart. A tiszti szolgalati jel alapfté oklevele hata-
rozottan eldirja, hogy csak a katonaallomanyiaknak adomi-
nyozhaté, Illetékes helyen tisztaban vannak a helyzettel, de
viltoztatas elottink ismeretlen okokbd] nincs tervbevéve.
Az ligy annyira szolgalati természetd, hogy sz0vatevését cél-
talannak tartjuk.

D. J. rm., Kartal, Olvassa el a mult évfolyamunk G82.
oldalan ,,Kézgazddlkodéds” jeligére kiildott iizenetiinket.

22.222. Ny. ornagy (nem csendor), cime: Nagykanizsa,
honvédlaktanya.

Ignusz. Mind a négyen ismeretlen helyen tartézkodnak,
nem tartoznak a honvédség kotelékébe, a nyugélloményﬁak
kozé sem.

D. Gy. th, Verseg. Vitéz Nagy Pal ny. altdbornagy
cime: Debrecen, Baranyi-ut; Burza A1pad ny. tabornok cime:
Kény, Gydor megye; Baumann Istvan ny. ornagy cime: Buda-
pest, Szinhdz-utca 1. sz

Kispest. Régi erdélyi nemesi név, mar a 15. szazadban
is elofordult. Most tiz nemes csaldd viseli a nevet, a kovet-
kezd elonevekkel: roskovanyi, mikeszaszi, kisbudaki, ujtor-
dai, abrudbinyai, gyorkei, jobbagyi, mocsolyai, csulai és
poklisai. Nem kell magyarositani.

K. Gy. Ferenc th, Jaszberény. A
lyet postén visszakiildéttink — nem
igazolasara. Elsésorban anyakényvi kivonatok -— kereszt-
levelek, hazassaglevelek — kellenek, amelyekbdl kitunik,
hogy Osei az elénevet hasznaltak s amely okminyok az on
szhitmazasat ezekhez az elodokhoz levezetik. Harom ilyen
erdélyi nemesi csalad van, nagyernyei, bikfalvi és magya-
rosi elonévvel. Ha az anyakényvi Kivonatok egyiitt vannak,
a kérvény beaddsakor az Orszagos Levéltarnak szak-
véleményszolgaltatis cfmén a nemesség elismeréséért 75 P,
az elonév elismeréséért 25 P, a cimer elismeréséért szintén
25 P-t kell fizetni. A cimer elismerése esetén a cimert he-
raldikailag megszerkesztve és megfestve, 2 példanyban kell
eléterjeszteni. Elismerés esetén az egyik példanyt vissza-
kapja, a masik példany az Orszagos Levéltar orizetében
marad. Egy-egy cimerfestés 20 P-be keriil. Erdélyi memes
csaladokra vonatkozd adatok tomegét gyajtotte Ossze Pataky
Karoly ny. alezredes ur {(Budapest, 1., Disz-tér 3. sz.), for-
duljon hozzd bizalommal, a csendorség tagjainak szivesen —
dijtalanu) — ad szakszerd utbaigazitasokat, csak valasz-
bélyeget kiildjon, mert sokan fordulnak hozza s igy a vala-
szok tetemes postakoltségeit nem vallalhatja.

Névmagyarositds. ldegen hangzasi a neve,
viltoztatni.

33.333. 1. Olyassa el az 1932. évfolyamban megjelent 137.
lekszikonvalaszt. 2. Rendezés alatt 4116 kérdés.

Hogy lehet. Levele annak idején megérkezett, de téve-
déshol a palyazati anyag helyett a szerkesztéi fizenetek
anyagaba keriilt, onnan a félreértés. Mai szamunkban
pétoljuk.

f. P. torm. Totkomlés. Szép és hazafias 4ldozatkész-
sége valoban dicséretet érdemel. Magyar ember életének ma
egyetlen célja lehet csak: kiizdeni Trianon ellen minden
eszkozzel. Aki teheti és erre a szent célra anyagi aldozatot
is hoz, joggal szamithat a nemzet koszonetére. Mindig orom-
mel tolt el minket, ha a kiizdelem elsd soraiban csenddrrel
talalkozhatunk.

bizonyitvany -— me-
elegendd o nemesség

meg kell

KEZIRATOK.

8. L. A rendelkezésiinkre 4llé terjedelem korlatozott
volta miatt csak csendorségi targyn kozleményeket kozslhe:

tink. Kertészeti kozlemények nem illenek b tartalmi
keretébe. Nem kﬁzﬁlhet&.y enek bele alap tartaimi

_T. térm., Paszté. Nem jelentds esemény, nem koz51-
hetjik.

J. gth. Gyenge, nem koz6lheto.

1898-. M, :\1. 1. Rossz, nem kozolhetd. 2. Nincs kilatas
50 év. Kényes kérdések, nem lehet nyiltan targyaln.

BUTOR

tar 68, modern kivilelben, kén
fizotéare kaphal

KISIPARL TEAMEKEK BOTORCSARWOKA AT,

Budapest, Vil., Dohany-utca 66. sz.

l?lme- részlol~




1933 jinius 15,

CSEND@®RSEGI LAPOK |8

393

A

Virradatvarok.
frta: TORGIC SSNDOR.

I

Azon az éjszakén csend fekiidte meg a Szombathy-portit.
Mélységes, nagy csend. A két napig egyre hulladozé hé,
amely mintha neszfogé, puha vattiba gongydlte volna a falut,
déltdjon ecléllott. Megjott a fagy. Estefelé a gorgényi hava-
sokbdl vasfdrnapozni bejott szénégetok mér hozték a hirt,
hogy a Nyarddon megéllott a jég. Iia megéllott, megdllott.
Jég fekiidte meg az embereket is, s a jég alatt dermedten
liktettek a szivek, hogy mi lesz?

Mert egyéb hirek is jértak. Egy Parajdrél ittrckedt sze-
keres mesélte, hogy Séfalvén az oléh esendérok felégették
Marton Jéskdék kapujit. Hires, nevezetes kapu volt a Mér-
ton Joéskdéké. Kopjds, ducos, faragvdnyos székelykapu., Az
volt a tetejébe frva ékes betiikkel:

»vandor, e kis kapu nem akar kizairni,
csak azt mutatja, hogy merre kell bejarni.”

Remek kapu volt, Szovétarél is eljortak, megvinni a ma-
sit. Bzt a kaput az oldhok felégették. Marton Jéskdt — az
oreget — meg véresre verték.

Ilyen vilag jdra, s még cifrabb. ., -

Csend, nagy csend fekiidt a Szombathy-portén. Az oreg
Szombathy Dénes hanyattfekiidt az dgydin, két izmos oklft a
feje ald rakta, a mestergerenddra szegezte sokatlitott oreg
szemét, BEgy-egy s6hajlast nyomott dt isftisba. Ne tudja &
fid, hogy bankédik. Most kapta vissza a legényt a frontok_rél,
fopsAgokbél, érdog-pokol tudja honnan, ahonnen a fejébe
szedte ezt a sok mindenféle urhatnim bogarat. Ahg, hogy
megmelegedett egy kicsit az itthoni tuznél s koriilnézett —
méar menne, mar itthagyma megint. Bénkédott, ergsen bénké-
dott az 6reg, s restelte. Hallgatott. - 5

Szombathy Gébor a kanapén fekiidt, s nézte a szobat.
Nézte a pendelyes kora 6ta megszokott képet, az asztalt, a
politiros szekrényt, a faragott székeket, a 14d4t, s a falon...
a falon az iires helyeket... A kihizott szegek alatt vakon
viligité foltokat... Petdfi volt ott régen, héinyszor clnézte
gyerckkoriban a szfnes képet... Kossuth Lajos hiényzik
amonnan a sarokbél, szemben Dedk Ferenc képe t.'uggo_tt...
nemzetiszind péntlikdk vették koriil ... gy emléksuk.'mmthu
most is ott volna. De nines ott. Nincs. ‘Szer.te a Nyérid men-
tén, de azon tdl is, még a Hargitdn is til, Udvarhelyben,
Csfkben, Haromsztken, az Olt, o Mqros, Sz’nmos ment:@n,
mindenijtt, mindeniitt véges-végig, j:uhp{mos liddk felett va-
kon vilagitanak a falak a nagy _é_]sznktiba.:. Mintha ’eg&:
nagy iiresség lenne minden, s az 0 szfv‘ébe f_{x_]_nn = ug%’l vag
fel a fejét Szombathy Gébor, s torpan diiborgdtt © hang)a,

mikor odaviigta:

e e
4 rufpaszover minésége bizalom dolga.

— Elmegyek . .. elmegyek én innen édesapém...

Oreg Szombathy felkonyokolt a hungm."

— Gébor, vaj’ egy szém véna még hozzid.

— Hifba tartéztat édesapim, hidha— remcgett a hangja
~— én megfullok itt, én elmegyek innen.

— Csak lassan, lassan — csitftotta az oreg — mddja
van mindennek. Azt mondtad, Bukarestbe akarsz menni.
— Oda.

— 4t meg ezt hogy értsem? Eloliik szoksz, hozzdjuk?

— Edesapdm, hallgasson ide. Szegények vngyunk. Mink
van? Ez » hdz, a kert, meg az a pér kis hold. Elbfbelodik
vele édesapdm maga is. Nekem pénz kell, &rtse meg, pénz
kell. Akkor aztdn tudom, nem lesz r rajtam sem az uj jegyzo,
sem a csendérjiik, de még a prefektusuk sem. Mert akinek
pénze van, @z az ur, édesapdm! Megtanultam én ezt. Pénzt
pedig Bukarestben ugy kereshetek, ahogy én akarok. Senki
ugy az esztergdt nem kezeli, ahogy én megtanultam, Tudok
egyebet is, sokat, rajzot, mindent. Ellestem én a médjait, édes\-
apim. Annyi pénzt csindlhatok vele, hogy nem kell itt il
orokké ebben a girhes faluban, idegen urak szolgijinak, li-
bakapcdjinak lenni, foldet turni. ..

Méltésdgos nehezteléssel vAgott kézbo Szombathy Dénes.

— A magam f6ldjét turom...

— De idegen az ur...

— Vaj’ ki tudja meddig?

~— Most az. Ne is prébaljon lebeszélni, mert hidba teszi.

— Szeles vagy, fiatal vagy...

— Fiatal vagyok, erés vagyok és ur akarok lenni.

— Szolgdlni mégysz, hogy ur lehess?

— Ne csifolkodjék édesapam, ne esifolkodjék velem, nem
tart engem vissza som szép széval, sem erdvel, 'sem csif-
siggal. Ninesen mdr nekem itthon keresni valém.

— Nines?% — megnyomta a szét az oreg Szombathy si-
lyosan. — &t mért nines? Tan rvestelled mér o harisnyit?
Tan pantallét akarsz? Or akarsz lenni?

-— Az — csattant fel a fii — az akarok lenni, ur! De
csak a magam ura. Nem szégyenlem én a harisnydt, jél tud-
hassa édesapim, de czt, ezt, ami most itt a faluban van, azt
a pusmogést, jegyzd elol, biré elél, esendor el6l, Artatlanul, a
légynek se vétve, hat ezt én nem birom,

Vén Szombathy Dénes megiguzitotta a feje aljit, s ismét
sz6lalt. A szava rekedten, fityolosan tort elo, s uszott 4t a
csenden. Elrezte, tudta, hogy csata van itt, nagy, nehéz csata,
most kell megfogni a fidt.

~— Gébor fiam ... szegény édesanydd... emlékezz esak
vissza ,.. mikor megjottél akkor map,.. gy litom magam
clott, mintha most lennc, Alig bfrta mfr szegény. Délutin
szlizszor is megkérdezte, nem jon még Gabor?... nincs ittt
még Gabor?... s aztén este, hogy megjottél, odailltunk az
dgya mellé. Megsimogatott téged: ,Edes fiam, akarhovi ve-
tédol, akdrmi sorsod legyen, visszagyere ide, segits npédnak,
fogadd a szaviit, sokra ne 4hftozz s dérizd, ami a tied...”
Mintha csak téged vért volna, hogy clmondhassa... Emléke2z
vissza Gfibor!

Ugy zuhogtak a fiira a szelid szavaek, mint az ostorcsa-
pdsok, A szive clszorult... csak bémnult, bimult u nagy
iirességbe.

— Ne kinozzon, édesap:im. Elmegyek! Elmegyek és az
édesanyfim — Isten nyugtassa — megbocsitja nekem. Amit
rim bizott? Orizd meg, ami u tied? Elveszett. Az orszdg,
Er«ély oda. Idegen rabl6 itt az dir..,

B
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akirek a szolgalatiba mész... .
— Oda. Ocamegyek, szolgalatba. Pénzt szerzek rajta, s
Ur leszek érte.

Hallgattak. Greg Szombathy felkonyokslt az dgyon s el-
nézett a kanapé felé. .

— Te, Gabor — probilta mégegyszer, utoljira. — Te,
Gabor... hat Julis... Bede Julis?

Nagyot reccsent a kanapé.

Bede Julis... a volt biré leinya. Julis... minden benne
volt ebben a széban Gabormak, ami szép. Minden. Két oklét
égd homlokara szoritotta.

— El-me-3yek — tagolta. — Elmegyek édesapim, ha
akdrmi torténien is, elmegyek. Visszajovok, ha elég pénzem
lesz... vissza®ivok én ‘Julisért... de, most itt, igy nem ma-
radok ... rong/mépek ldbakapcijanak, nem én.

— Ez 2 itols6 szavad, Gabor?

— Ez
— Hat —-- sohajtott egyet az dreg Szombathy Dénes —
az Isten vezéreljen... csak aztin meg ne band.... kemény

fejed van, -~ tette utdna nem minden biiszkeség nélkil —
bikkfejed vaul.

Virradt. Villodzott a h6. Apré csillagok szikrazt k fel itt-
ott, mint knracsonyi gyertyik fényében az angyalhaj. Ke-
gyetlen hideg volt. Joszem ember a Szombathy-hdz kapuja-
bol éppen a Siiveges tetejéig is ellithatott a szép tiszta id6-
ben. Egy lombosfarki, égoszemi, vén ordas osont felfelé a

Siiveges kaptatéjan. FeleGton megallott, visszafordult s le-
nézett a falura.

11,

»Jovel Szentlélek Uristen,
Tekints reink kegyelmesen...”

Zugott, harsogott az ének. Soha buzgdbban templomba
nem jartak a népek, mint most, mikor minden elveszett. Most,
amikor puskatus jar érte, ha hirom-négy ember dsszeall dis-
kurilni, nincs tor, nincs kaldka, nincs kereszteld, nimcs, nincs,
nincs semmi, ¢sak nagy szomorasagok vannak s z Isten haza.
Az egyetlen hely, abol még 0ssze lehet jonni, ahol még meg
lehet bujni, ahol még csapra lehet verni areménység hordéjat.
Igaz, vékonyan ereszt. ,,fin Istenem, hit mégis ennyien meg-
vagyunk” Ennyi cseppen beldle, ha nagyon razzdk. De hat
ez is valami. Dalos nemzet vagyunk. ¢Grimiink, banatunk
minden nbétiba kérezkedik, de most nem lehet. Alig két hete,
hogy Simonék kozépsé fidt gyalogszerrel hajtottik be a
csendorok Visarhelyre, hogy miért? Azt énelelte a szeren-
csétlen: ,Bubdnat a keseruség, még a testvér is ellenség..”
ezt cifrazta nagy keservesen, de a csendor kimondta a szen-
tenciat: ,irredenta.” Aztan Simon Péter még most is odavan
Vasarhelyen, azt mondjak, a2 félszemét mar kipofoztik az
ligyészségi urak. Egy hely maradt, abol még dalolni Jebet: a
templem. Odajir még a legkocsmisabb legény is. Még Pé-
terffy Aron is, aki cugsefirer volt a huszirokmal, s valamikor
jobb idokben azzal verte a mellét, hogy egyszer jart templom-

ban, akkor is dlben: mikor keresztelni vitték. Most ott volt
0 is, s fujta a ttbbiekkel nagy bazgén:

... isteni cegitségeddel,
véghetetlen kegyelmeddel...”

.. .. Ott volt az egész falu. A duhaj Péterffy Aron
Szombathy Gabor mellett eregette szép, 0blos baritonjat,
Szombathy Dénes az oreg gmzdak kozott dllott, eldl, mind-
jart Bede Mézes hata megett. Onnan néste a fiit nagy so-
morfsaggal. De halatlanok a fiatalok, hidba. Gabor Bede
Julist kerestg, 8 ha kereste, meg is talilta. Ott allott egyene-
sen, mint a jegenye a lanyok sorjiban s nem vette le a sze-
mét, mikor Gabor ranézett.

(Folytatjuk.)

Csendo6rség tagainax
Haldszoba 6 minsseqa
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Megiejtés.

A foly6 évi 10. szimunkban kozolt palyadzatunk kérdésére,
hogy t. i. mire kell a csendédr figyelmének korcsmak, vendég-
10k és szdllodak ellenorzésénél kiterjednie, 23 palyazat srke-
zett., A legjobban kidolgozott és legrészletesebb palydzatot
Pomazi Karoly ijszaszi orsbeli torzsérmester kiildotte be,
a jutalmat neki itéltiikk. A dijnyertes munkan kivill legjobbak
még a Horvdth Lajos 111, banhidai orsbeli és Szécséniyr Imae
helvéciai orsbeli 6rmesterek palyamunkai.

Pilydzatunk megfejtését — betiirendben — aldbb
kozoljiik:

Alkalmazottat, ki bujakérban vagy undort keltd betegség-
ben szenved, nem szabad tartani (502/1922. N. M. M. rend.).

Alkalmazott harom hénapon tul tartozkodas esetén be-
jelentendo. (63.410/1. 1930. B. M. rend.)

Arnyékszéket fertotleniteni kell. (502/1922. sz. N. M. M.
-rend. 4. §).

Bor minoségét a boroscsésze fedéjén fel kell
(4300/1924. sz. N, M. M. rend.)

Bor szirmaziasit a horddkon fel kell tiintetni. 4300/1924.
sz. N. M. M. rend.)

Bort hainis elnevezés alatt nem szabad forgalomba
hozni. (502/1922. sz. N, M. M. rend. 5. §).

Boroscsésze fedojén a bor mindségének feltiintetve kell
lennie. (4300/1925. évi N. M. M. xend.)

Bortorvény rendelkezéseinek kivonatat ki kell fiiggesz-
teni. (1924. évi IX. %. ¢ 17. §).

Bejelentés kotelezettsége 4l fenn minden alkalmazottra
vonatkozéan hirom havi alkalmaztatds utin, (63.410/1930.
B. M. rend.)

Beteg alkalmazottat, ki bujakérban vagy undort keltd
betegségben szenved, nem szabad tartani. (502/N. M. M.
1922. sz. rend.)

Bérbeadni az engedélyt nem szabad. (1921. évi IV. t. c.
32. §).

Bujakérban vagy undort keltd betegségben szenvedo al-
kalmazottat nem szabad t rtani. (502/1922. N. M. M. sz
rend. 6. §).

Cégtabla hasznalat kételezo. (1922. évi XIL t. c. 56. §).

Dohényérut a megengedettnél magasabb Aron nem szabad
arusitani. (1876. évi IV. t. c. 9. §).

Dohénynemiiek zugarusitdsa korcsmaban,
tilos. (526.532/X1I. P. M.)

Engedélyt nem szabad bérbeadni. (1921.éviIV.¢. c. 32. §)-

Egetett szeszes italokat munkasziineti napokon nem sza-
bad 4arusitani. (94.537/1921. K. M. rend.)

Fiatallcoriakat 18 éven alul nem
(1927. évi XXXIIL t.c. 1. é52. §).

Finomszeszt higitatlan allapotban a helyiségben nem sza-
bad tartani. (252.482/1929. B. M. rend. 1. §).

Fizetni munkasokat korcsmaban, vendéglében nem sza-
bad. (94.453/1921. B. M. rend.) !

Filszer- és csemegeféléket utcin 4t nem szabad 4rusftams.
(73.590/19217. K. M. rend.) =

Gyermekeket 18 éven alul nem szabad kiszolgalni. (1927.
évi XXXIIL t. c. 1. és 2. §).

Homis mértéket vagy edényt nem szabad hasznalpi.
\(1907. évi V. . ¢. 32., 33, 36. §).

Hazdrd jatékot nem szabad folytatni. (Kbtk. 87—89. §):

Helyiségeket ragalyos betegségek esetén fertotleniteni
kell. (502/1922. N. M. M. rend.)

Helyiséget tisztin kell tartani s a padlot olajoz,ni kell.
[(502/1922. sz. N. M. M. rend. 4. §).

tiintetni.

vendégloben

szabad kis,zolgé.lni-
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Hitelesitetlen hordot, liveget, mérleget nem szabad hasz-
nélni. (1907. évi V. t. c. 21. §).
Hitelesitetlen palackokat nem szabad hasznilni. (42.126—
1920. sz. K. M. rend.)

Hitelesitést, hordbjelzést, stb. nem szabad uténozni, vagy
meghamisftani. (1907. évi V, t. c. 35. §).

Hitelezésre vonatkozé hirdetményt ki kell
(122.400/1930. B. M. rend.)

Hordéjelzést, hitelesitést, stb. nem szabad atdnozni vagy
meghamisitani. (1907. &vi V. t. c. 35. §).

Hordékon a bor minéségét és szdrmazasit fel kell tiin-
tetni. (4300/1924. sz. N. M. M. rend.)

Hordét csak hitelesfttettett szabad hasznilni. (1907, évi
V. t. c 21 §).

Huszonnégy évesnél fiatalabb néi alkalmazottat nem sza-

bad tartani.(155.102/1930. K. M. rend.)
Idegen névvel vagy cégjelzéssel ellatott italt nem szabad

fiiggeszteni.

adrositani. (91.912/1911. K. M. rend.)
Illemhelyet fertotlenfteni kell. (502/1922. N, M. M.
rend. 4. §).

Istentisztelet alatt koresmit, vendéglot, stb. nem szabad

nyitva tartani. (94.453/1921. sz. B M. rend. 5. §).
Istentiszteletet radién felvenni nem szabad. (37.944/1929.

és 9557/1927. s2. K. M. rend.)

Itel drdnak szabilyozisa esetén azt magasabb dron nem
szabad arusitani. (1921. évi IV. t. c. 38. §).

Italnak zirt palackban Aarusitdsidnal az ital mennyisége
a palackban feltiintetettnél sem tobb, sem kevesebb nem lehet.

(21893. évi XXXIV. t. c. 6. §).
Italt mas nevével, cégjelzésével, stb. arusitani nem sza-

bad. (91.912/1911. K. M. rend.)

Ittas allapotban korcsméban, vendégloben és egyiltalan
nyilvanos helyen nem szabad megjelenni. (Kbtk. 84. §).

Ittas egyént nem szabad kiszolgdlni. (1879. évi XL. t. ¢.
15. §).

Kéjelgés a ndi alkalmazottak részérdl
(94.453/1921. B. M. rend.)

Kéjmidt hirom éven beliil nem szabad pincérnéként alka!-
mazni. (165.102/1930. K. M. rend.)

Kéjnéket nem szabad klszolgalm ott,
tiltva van. (160.100/1926. B. M. rend.)

Ha Iomgralal nemhalad

a korral a most megjelent ajegy-
zékank nélkdl! Dijtalanul kildjik
S\ az eldnyéds alkalmi vételek listdjaval.

" Watschek és Farkas

(Hata)
gszaklzletei
Fé6: IV., Kéaroly-kbeidt 28,

Fibkok ; VI., Andrassy-0t 3l.
vii., Rakéczi-Gt 80

tiltva van.

ahol az étkezésiik

akOzl!

Fénykenészeli ifatschex il |

2-2-59
Hasn Al unmpnouenaluauv vasiithss,  Andreasy-ul1d. Tel2
e

Kifézés rendszeres gyakorlisa engedély nélkiil 20.000-nél
kevesebb lélekszaimmal biro helyiségekben tilos. (1921. évi IV,
t. c. 6. §).

Korcsmai hitelre vonatkozé hirdetményt ki kell fliggesz-

teni. (122.400/1930. B. M. 2. §).

Képcsésze alkalmazisa kotelezé. (502/1922. N. M. M. sz.
rend. 4. §).

Kilfoldi vendégeket a szédllodatalajdonosnak be kell jelen-
tenie. (100.000/1930. B. M. rend.)

Loakédsul korcsmat, vendégls, stb. helyiségét nem szabad
hasznalni. (1921. évi XVIII. t. c. 15. §).

§Lerészeyitmti senkit nem szabad. (1879. évi XL. t. ..
85. §).

Més nevével vagy cégjelzéssel ellitott italt nem szabad

drusftani. (91.912/1911. K. M.)

Mérleget csak hitelesitettet szabad hasznilni. (1907. évi
V. t. ¢ 21.8§).

Munkasziineti napokon #égetett szeszes italokat, palinkat

stb. nem szabad Arusitani. (94.537/1921. K. M. rend.)

MunkdéGsokat korcsmaban, vendégloben vagy azok udvaran
nem szabad fizetni. (94.453/1921. B. M. rend.)

Miikedveld eloadast nem szabad engedély nélkiil tartani,
(Kbtk. 77. §).

Nisi alkalmazottaknak kéjelgést nem szabad wzniok.
(94.453/1921. B. M. rend.)

Néi alkalmazottaknak a vendégek asztalihoz iilnigk nem
szabad. (94.463/1921. B. M. rend.)

N6t alkalmazottat, 24 évesnél fiatalabbat nem szabad
tartani. (155.102/1930. K. M. rend.)

Né6i tanoncot, ha 18 évnél fiatalabb, 20 6rdn til nem sza-
bad foglalkoztatni. (155.102/1930. K. M. rend.)

Padlét olajozni kell s a helyiséget tisztdn kell tartani.
(502/1922. N. M. M. sz. rend. 4. §).

Palaclcban édrusitdsndl az abban levé mennyiség a fel-
tiintetettnél sem tobb, sem kevesebb nem lehet. (1893. évi

XXXIV. t.c. 5. §).
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Palackekat (zArtkat) csak hitelesitye
(42.126/1920. szamiu K. M. rend.)

Palinkdt és altalaban égetett szeszes ink
gziineti napokon nem szabad 4rusitani. (94.537/1921. K. 15
rend.

[)’incémiikéut nem szabad olyan nét alkalmazni, aki ha-
rom <ven beliil kéjnd volt. (155.102/1930. k. M. rend.)

Pincérmiknek a vendégek asztalihoz nem szabad ilniok.
(94.453/1921. B. M. rend.)

Pincérnot 24 évesnél fiatalabbat nem szabad alkalmazni.
(155.1021930. K. M. rend.)

Poharak mosésara vizesapnak kell lennie.
N. M. M. rend. 4. §).

Rddion istentiszteletet felvenni nem szabad. (37.944/1929.
és 9557/1930. sz. K. M. rend.)

Ragdlyos betegségek esetén a helyiségeket fertstleniteni
kell. (502/1922. N. M. M. rend)

Részeg allapotban korcsmaban, vendéglében és egyalta-
lan nyilvanos helyen nem szabad megjelenni. (Kbtk. 84. §).

Romlott vagy az egészségre artalmas bort és més ital-
srut nem szabad kiszolgaltatni. (50211922. N. M, M. rend)

Sedllodar vendégeket a vendégkonyvbe be kell jegyezni.
(Kbtk. 73. §).

Szilloddakban a

szabad ;hasznalri.

1502/1922.

kiilfsldieket ellendrizni kell. (Szut. 376

pont.
Szillodéban nem szabad 40 évesnél fiatalabb szoba-
asszonyt alkalmazni. (155.102/E. M. 1930. sz. rend. 1. §V.

Szerencsejdték (tiltott) Ozésére a
atengedni. (Kbtk. 89. §).

,.Szeszes italt hitelben nem szolgaltatunk ki”
tablat minden helyiségben ki kell fliggeszteni.
R. M. rend)

Szeszes itnlt kimérni tanctanitas ideje alatt nem szabad.
(229.230/1925. B. M. rend.)

Szeszt (finomszeszt) higitatlan allapotban nem szabad
a helyiségben tartani. (252.4821929. B. M. rend. 1. §).

Szobaasszonyt széllodakban 40 évesnél fiatalabbat nem
szabad alkalmazni. (155102/1930. K. M. rend. 1. §).

Sztrdjktanyiul koresmat, vendéglot nmem szabad
hasznalni, (94.453/1921. B. M. rend.)

Téncokat, melyek a jbéizlést sértik, nem szabad tancolni,
semd nyilvanosan gyakoroini. (151.000—V11/1927. sz B. M.
rend.)

Tdnctanitis csak
1925. B .M. rend.)

Ténctanitds alkalmaval ,,Tilos a dohanyzas” felirata
tiblat kell kifiiggeszteni. (229.2301925. B. M. rend)

Tenctanitds gyermekek szamara 20 orn  tal

(229.230/1925. B. M. rend)

Ténctanités ideje alatt nem szabad szeszes italt i~
mérni. (229.230/1925. B. M. rend.)

Ténectaniidson 18, illetve 16 éven aluli egyének nem
vehetnek részt. 229.230/1925. B. M. rend.)

helyiséget nem szabad

feliratu
(122‘400!1930.

fel-

kiilon engedéllyel szabad. (22‘3.230!

tilos.
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Tdncvigalinat nem szabad engedély nélkiil rendezni s az
engedélyt nem szabad athagni. (Kbtk. 76. 8.

,»Tilos a dohényzds" felirata téblat kell kifiggeszten:
tanctanitds allalmaval. (229.230/1925. sz. B. M. rend.)

Tiltott szerencsejaték Gzésére a helyiséget nem szabarl
atengedni, {Kbtk. 89. §.) st

Tisztasdgra 3 helyiségben igyelni s a padlét olajozm
kell. (502/1922. s2. N. M. M. rend. 4. §.) r

Tizennyolc éven aluli egyéneket nem szabad kiszolgéini.
(1927, évi XXXIIL te. 1. és 2. 8.)

Utcdn &t fuszer- és csemegeféléket nem szabad Arvusf-
tani. (73.590/1927. K. M. rend.)

Uveget csak hitelesitettet szabad hasznélini. (1907. évi

V.t @ &) 3
{zletrezetot engedély nélkil nem szabad tartani. (1921.

évi 1V, tc.) p X
Vendégkonyvbe a8 szallovendégeket be kell jegyezii.

(Kbtk. 73. §) = P
Zdlogl\'b'hlcsiinini:let italmérési iizlethelyiséggel egyaZon

épiiletben nem lehet. (97.453/1921. B. M. rend.) v
Zaréra — ha szabalyrendelet masként nem intézkedik —
4ltalaban 2 ora, kavéhazak részére 3 6ra. (9600/1922. B. M.
rend))’

Zdréra utan a
nak. (Kbtk, 74 §.) y

Zdrt palackokat hitelesitetleniil nem szabad hasznalni
(42.126{1920. sz. K. M. l‘end.)ﬁP

helyiségben vendégek nem tartézkodhat-

Jelmondot-pélytzatunk megfejtoi koziil kezelési tévedés
kovetkeztében kimaradt a WStil* jeligéjd nyertes jelmondAa-
tok bekiildoje: Nagy Jézsef 11. kenézloi orebelt torzsérimes:
ter. A jutalmat utélag neki is elkiildottiik.

A szerkesztésért és kiadasért felelds:
PINCZES ZOLTAN érnagy.

Stadium Sajtévéilalat Részvénytirsasig,
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Budapest, VY.
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